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Najwlasciwiéj nalezy uwaza¢ mozg i wszystkie nerwy za jedno
i to samo cialo, za jeden i ten sam nierozdzielny organ, kto-
rego granice sg te, co i caléj machiny.
JEDRZES SNIADECKL Teorya jestestw organicznych.
Psychiatrya i. Neuropatologia nie sg to dwiema dziedzinami
écisle ze sobg polaczonemi, ale raczéj jedng dziedzing, w ktéréj
wszystko przemawia jednym jezykiem i podlega jednemu i temu
samemu prawu.
GRIESINGER, Archiv f. Psych. u. Nervenkrkh.

Wartkim i niepohamowanym krokiem postepuja
przed naszemi oczyma nauki przyrodnicze, i niejedno, co
wezoraj zdawalo sig zagadka niedocieczong i nigdy roz-
wigzaé si¢ niedajacg, dzi§ odslonilo nam si¢ jako arcy-
naturalne prawidlo, a zdziwieni, ze$my choé na chwilg
powatpiewaé¢ mogli o odkryciu rzeczy tak prostéj, na-
bieramy otuchy do sif naszych i ochoczo przystepujemy
do prac dalszych. Zdumialby si¢ niezawodnie tworca
filozofii tozsamosci na widok, ze pogardzeni przezen ba-
dacze przyrody, pomimo, Zze niechcieli towarzyszyé mu
w §mialym, ale odurzajacym locie spekulacyi, skrzetng
1 trzezwg pracg, mozolném ale wdzigczném do$wiadczal-
ném badaniem faktow, i staranném przywodowém ukia-
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daniem takowych, doszli do ustalenia praw ogélnych,
écisle okreélonych; nadto, Ze §wietnemi zdobyczami swemi
utorowali dla wszystkich innych umiejetnos$ci droge nie-
omylnie do pozadanego celu prowadzaca. Poznali si¢ zrazu
badacze przyrody, ze spekulacya dozwolona w umiejetno-
§ciach duchowych, jest nader szkodliwg w przyrodniczych,
bo prowadzi do mrzonek i doktryn nie dotrzymujacych
placu $cistéj krytyce; haslem i zadaniem ich jest sumienne
badanie wszystkich zjawisk zmyslom podpadajacych, a za-
trzymujac si¢ tam, gdzie zmysly nasze niedopisuja, a srodki
obecne zawodzg, nie wyrzekaja si¢ bynajmniéj nadziei,
ze z czasem mgla si¢ rozrzedzi, 1 ze w przyszloSci wi-
dnokrag si¢ rozszerzy.

Najwymowniejszym dowodem szybkiego postepu i roz-
rostu nauk $cislych jest Psychiatrya, nie dla tego, jakoby
ona’” wyprzedzila wszystkie inne nauki przyrodnicze lub
przynajmniéj stanela z nimi na réwni, lecz z powodu, ze
jest mnajmlodszg ich ' siostrzyca, bo jest dzieckiem 19go
wieku, ze wiec w stésunkowo bardzo krotkim czasie zdo-
byla sobie powazne stanowisko. Psychiatrya nie przebyla
dobréj i zléj doli wspdlnie z reszta nauk przyrodniczych,
lecz lezala odlogiem, przez nikogo nie uprawiana, do
pocztu umiejgtnosei nie policzona. Do korica wieku 18go
szukano siedziby duszy, zaréwno jak kamienia madrosci,
uganiano si¢ za marg gardzac rzeczywistosciag; a ponie-
waz tam, gdzie brak podstawy umiejetnéj, tam sSmialo
buja wyobraznia, a gdzie niema wiedzy 1 trzezwego
pogladu, tam uprzedzenie i1 zabobon dzierzg wszech-
wladne berlo, wigec €lepa wiara w opetanie zapano-
wala umystami, i ta to wiara jak ni¢ krwawa snuje sig
przez dwadziescia 1 kilka wiekéw wsérod stésunkéw spo-
leczenskich jako smutne §wiadectwo spaczenia umyslo-
wego. ,Mieli starozytni, réwniéz, jak 1 my swoich opgta-
,nych; réznica tu zachodzi ta jedynie: ze starozytnych
, opetani byli opgtanymi przez bogow, nasi za§ za sprawa
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,szatana“'). A w §lad za owa nicig przewodnig wlecze
sig heroiczna terapia ognia i miecza, stés zastepuje miej-
sce szpitala, a obowiazki lekarza pelni kat. Uczony prof.
Hemwrore w Lipsku jeszcze w r. 1810 dowodzil ze cho-
roby umyslowe sg nastepstwem grzechow ludzkich, —
a przeciez juz na 400 lat przed era naszg HiPPOKRATES
zadawal sobie pytanie: ,Czyz jest godném béstwa przy-
»Swajanie sobie przywileju kalania ciala ludzkiego?“?).
Ustaly wreszcie w polowie 18go wieku ohydne calopale-
nia, postepowanie wzgledem chorych na umysle zaczelo
byé bardzié) ludzkiém. Zlagodniala téz terapia, bo miasto
stos6w znachodzimy wigzienia i turmy, miasto miecza
katowskiego kajdany i kije, a role katéw odgrywaja le-
karze nieskonczoném upuszczaniem krwi, goleniem gléw
i niemilosiernem stésowaniem wody zimnéji innych $rod-
kow czasy inkwizycyjne przypominajacych. Takg to prak-
tyke i brak wszelkiéj teoryi zastal w ostatnim dziesigtku
przeszlego stulecia nie$miertelny Pixer w Paryzu.

Jezeli dopiero ucznia jego KEsQuironA nazwaé mo-
zemy ojcem psychiatryi jako umiejetnosci, to PNeLow:
slusznie nalezy si¢ miano dobrodzieja ludzkosci; on to bo-
wiem pierwszy zdjal peta z nieszczedliwych, a krok ten
zdawal sig wowczas tak nadzwyczajnym, Ze $ciagnal na
niego podejrzenie, jakoby w zakladzie swym ukrywal zbro-
dniarzy politycznych, ktérym w ten sposéb chcial los przy-
kry zlagodzi¢; on to pierwszy zaprowadzil w Bicétre lu-
dzkie traktowanie chorych i rozumowe ich leczenie. Anglik
JAN Coxorny jest drugim, nie mniéj $mialym reformato-
rem psychiatryi; od niego bowiem datuje si¢ upadek kaf-
tana (r. 1838) i system bezprzymusowego obchodzenia
sig z oblagkanymi (nom restraint) obowiazujacy w Anglii
1 rozpowszechniajacy sie powoli takze na stalym ladzie.
Wreszcie wystepuje WiLHELM GRIESINGER profesor w Gie-

") %) FLOURENS, o oblakaniu, tlum. JaroszyXski, Warszawa 1867.
4
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tyndze, a nastgpnie w Berlinie '), uznany powszechnie za
jenialnego przywodzce tak na polu teoryi jako i praktyki
psychiatrycznéj; jego téz zasady po najwigkszéj czesci
przyjely si¢ 1 przyjmuja w calym $wiecie.

Zasady te sa nastepujace:

1. Psychiatrya jest czescia skladowy patologii nerwow.

2. Kazdego oblgkanego lekarz powinien uwazaé jako
cierpigcego jaka$ chorobe osrodkéw nerwowych, o roz-
poznanie ktoréj kusi¢ sig trzeba. Skrzetne poszukiwa-
nia anatomiczne, wnikanie za pomocg noza i drobnowi-
dza w 6w obszerny blednik, jakim dotychczas jest moz-
gowie, jest drugiém, niemniéj wazném zadaniem lekarza.

3. Na podstawie faktow spostrzezeniami stwierdzo-
nych tak pod wzgledem fizycznym, jako umyslowym da-
zyé wypada do umiejetnego ukladania i uporzagdkowania
choréb osrodkéw nerwowych, ktére cierpienia umyslowe
wywoluja, w celu nalezytego rozpoznania i rozréznienia
ostatnich, a tém samém w celu oczyszczenia wyrazowni-
ctwa psychiatrycznego z nazw niezliczonych i szumnych,
a w istocie nic nie oznaczajgcych.

4. Stara¢ si¢ nalezy nastepnie o reforme: ‘

a) pod wzgledem leczniczym przez upowszech-
nienie systemu bezprzymusowego i rozumowe dziatanie na
przyczyne chorobowsg, o ile takowa wysledzong 1 usunig¢ty
by¢ moze.

b) pod wzgledem administracyjnym i to:

@) przez zakladanie nie zbyt wielkich przytulisk miej-
skich w blizkosci szpitali dla chorych dotknig¢tych
cierpieniem ostrém i wyleczalném, przewaznie w celu
naukowym, klinicznym.

!

') Nie mialem szczgscia poznania jenialnego tego meza, za ktd-
rém dlugo tesknilem, bo za bytnoéci mojéj w Berlinie w miesigcu
Sierpniu r. b. zlozony juz byl ciezkg choroba, ktéra go zbyt
wezesnie — bo w 51 roku zycia — w d. 26 Pazdziernika wy-
darla ludzkosel 1 nauce.
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) przez zakladanie przytulisk. wiejskich, polaczonych

z zakladem zamknigtym i umieszczaniem pewnéj liczby

i kategoryi chorych spokojnych, gdzie na to sto-

sunki miejscowe dozwalaja,

ax) W osadzie rolniczéj (Ferme- Asyle), lub

£8) u poslugaczy, wiesniakow, rekodzielnikéw itp. w bli-
skosci zakladu mieszkajacych za stésowném wynagro-
dzeniem (familiale Verpflegung).

¢) pod wzgledem sgdowo-lekarskim, — o czém
jako najbardziéj nas obchodzacém, péZniéj wspomnie¢ mi
jeszeze wypadnie.

Nie moze oczywiscie byé przedmiotem niniejszéj roz-
prawki zastanawiaé si¢ blizéj i obszerniéj nad poszcze-
gélmemi zasadami; skre§lilem takowe w grubszych zary-
sach, aby da¢ pobiezny poglad na obecne stanowisko
psychiatryi, na otrzymane juz wypadki ikierunek, w kto-
rym si¢ rozwija i postepuje. Zamierzylem wykazaé, ze
psychiatrya zajela juz przynalezne sobie miejsce w rzgdzie
umiéj@tnoéci §cislych, ze zatem z umiejetnoscig liczyé sieg
wypada, ile razy o rozwigzanie kwestyj psychiatrycznych
sie rozchodzi. Do tych za§, ktorzyby jeszcze podzielali
zdanie niepowolanego lorda (hr. Shaftesbury) wypowie-
dziane w Izbie nizszéj angielskiéj, ze o sprawach sadowo-
psychiatrycznych kazdy czlowiek na umysle nie uposle-
dzony sadzi¢ moze, stésujemy slowa GriesiNGERA: ,Trzeba
,udaé si¢ na miejsce, aby rzecz poznaé; kto bowiem
,0 rzeczach praktycznych sadzi¢ chce przy zielonym sto-
Jliku, tego glos choé¢ najsmieléj wypowiedziany nie za-
,sluguje na uwage“ ).

I jakizto wzniosly i uroczy widok przedstawia sig
zwiedzajacemu zaklad taki, jak prof. GriEsINGERA w Ber-
linie! Jeszcze stojg owe turmy ido wiezienn podobne szpi-
tale dla oblagkanych przeznaczone, wzbudzajace postrach

Y Avchiv fir Psychiatrie und Nervenkrankheiten, 1, 1, pag. 35.
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1 odraze, jeszcze nie przebrzmialy w uszach naszych za-
Tosne i przerazliwe jeki chorych, za nieposluszenstwo sma-
ganych, jeszcze nie zatar! sig¢ straszny obraz czlowieka
szamocgcego si¢ w kaftanie, na ktéry sami nierez pa-
trzaliSmy sig,— aliSci w zakladzie nowoczesnym spoty-
kamy sig z urzadzeniem tak ludzkiém a zarazem powa-
bném, celom leczniczym zaréwno odpowiadajgcém, jak umie-
Jetnym, ze korzy¢ si¢ musimy przed potega ducha i po-
stepu. Sale obszerne i widne, nie zdradzaja bynajmniéj
przybytku nieszezesliwych, ktérym zgasto §wiatlo duchowe:
chorzy spokojni, rozmawiajacy ze sobg i zajmujacy sig
praca lekka, sg podobni\db wyzdrowiencéw szpitalnych,
srozgcy sie zas szaleniec nie czyni inego wrazenia, jak
chory cierpigcy bol silny, ktérego lekarz lub wprawny
poslugacz stara si¢ uspokoié. A jezeli zaklady dawniejsze
Juz powierzchownoécig swoja odstraszaja, to nowsze za-
lecajg si¢ mile, bo wnich choroby umyslowe stracily calg
okropnosé swojg; widzimy bowiem w nich tylko to, co
wspomuiony mistrz tak pigknie wypowiedzial w wykladzie
swoim wstepnym, mianym przy otwarciu kliniki psychia-
trycznéj w Berlinie w dniu 2 Maja 1867 roku.

,Zegar maly w glowie naszéj, jest nakreconym we-
,dlug wielkiego zegaru $wiatowego. Jezeli mechanizm
,plerwszego uszkodzonym zostal, wtedy oba zegary nie
»zgadzajay sig z soba, mysli nasze nie odpowiadajg juz
,S$wiatowl zewnetrznemu, ani mySlom naszym dawniej-
»szym, ktére zgadzaly sie ze §wiatem zewnetrznym*.

Jak_

Psychiatrya jest umiejetnoscia, — a kto sig z nig
chee zapoznaé, musi popracowaé¢ sumiennie, bo bez pracy
nie masz znajomosci rzeczy. Czasy cudow minely, nikt
juz teraz przywileju na wiedzg¢ nie posiada, a w dziedzi-
nie nauk $ciskych tylko ten, ktéry je uprawia, moze sobie
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rosci¢ prawo do jakiegos znawstwa. Matactwo bowiem
i szalbierstwo na tem polu nie majg powodzenia. Byl
niezawodnie wielkimn myslicielem Bakon Weruramski, lecz
pomimo zapewnienia, ze zadna wiedza nie jest dlan obca,
smutng odgrywa on role jako znawca przyrody, skoro
wierzyl w powstanie kily z karmienia sie miesem ludzkiém,
skoro przypuszczal, ze w drogich kamieniach mieszcza
sie duchy, 1t p. niedorzecznosci. HeGEL, co tak szcezodrze ba-
daczow przyrody darzyl misnem nieukéw, byl sam nieu-
kiem w umiejetnosciach $cislych, skoro n. p. wymarzyl so-
bie stadla chemiczne nikomu précz jemu nieznane. Kanr-
rezyYUuszowl zdawalo sie, ze czlowiek nie moze tak dalece
zniedoleznieé, aby nie moégl ulozyé zdania weelu wyja-
wienia swych mysli; o mylnosci tego zapatrywania nie-
stety kazdy lekarz jest az nadto dobrze przekonanym.
Zmajomosé psychiatryi jest potrzebng nie tylko dla
lekarza, ale i dla prawnika, — dla pierwszego oczywiscie
w wyzszym stopniu, anizeli dla ostatniego. Ustawodawca
acz przy ukladaniu praw moze zasiagnaé¢ zdania psychia-
trow, jednak sam powinien znaé zasady i podwaliny téj
nauki; w miare bowiem jéj postepu zachodzi potrzeba
konieczna zaprowadzenia zmian w prawodawstwie karném,
mianowicie w czesci 0og6lnéj tegoz, jak to nizéj jeszcze
wspomnimy. Prawnik za$§ praktyczny, zwlaszcza sedzia,
tym bardzié) 1 blizé) musi zapoznaé si¢ z psjrchiat-ry@,
o ile ostateczne zawyrokowanie o poczytalnosei jedynie od
niego zalezy. Dla tego téz najpierwsze znakomitosci w przed-
miocie prawa karnego uwazajg psychiatrya jako nmiejetnosé
pomocniczy '), a gdy prezes francuzkiego sgdu kasacyj-
") MirrerMAIER: Lehrbuch des peinlichen Rechtes, wyd. 14 str.
23: — Berxer: Lelrbuch des deutschew Strafrechtes str. 92 —
a z autoréw naszych Bupzitski: Wyklad poréwnawezy prawa
karnego str. 8.; nie zgadzamy si¢ tylko na uzywana przez au-
tora nazwe ,psychologii lekarskiéj,“ aczkolwiek sluszng jest uwaga
jego, ze wyrazenie ,psychiatrya sadowa® nie jest odpowiedniem.

2
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nego, p. TROPLONG nierozwazne wyrzekl stowa: | La mé-
dicine légale w’ajoute aucun progres sériewx aux doctrines
recues dans notre jurisprudence et ne doit légale nullement
les modifier“, sedziwy MITTERMAIER mimo czci dla slyn-
nego prawnika nie mogl wstrzymaé sig od wynurzenia
zalu swego: ,Wielce ubolewaé nalezy, ze znakomici pra-
wnicy nie wierza w postep medycyny sadowéj (a zatem
i psychiatryi), ze zasadami swemi holduja zatrzymaniu
bledéw, a wigc w blad wprowadzaja prawodawcéw, se-
dziow, a czestokroé nawet lekarzy ).

Nad oczywistg potrzeby znajomosci psychiatryi dla
lekarzy praktycznych w ogélnosci, a dla lekarzy sado-
wych w szczegdlnosci, szerzyé sie nie mysle; natomiast
zwrocié musze uwage na konieczno$é zaprowadzenia w kraju
naszym odpowiedniego, klinicznego wykladu téj umie-
jetnosci. Do té) chwili panstwo rakuskie nie posiada ani
jednéj kliniki psychiatrycznéj, pomimo zZe urzadzenie ta-
kowéj daloby si¢ bardzo latwo, a co u nas najwazniejsza,
tanim kosztem, przeprowadzié zwlaszcza we Wiedniu, gdzie
istnigje wielki krajowy zaklad dla oblagkanych, a dwéch
profesoréw i kilku docentéw wyklada psychiatryy teore-
tycznie na wydziale lekarskim. W naszym kraju nie ma
nawet ani katedry, ani wykladu teoretycznego w tym
przedmiocie; c¢éz wigc dziwnego, ze u nas psychiatrya
jest kraing nieznang dla tych nawet, ktérzy ja koniecznie
znaé powinni, to jest dla lekarzy. Wypowiadamy tu bez
ogrédki prawde goloslowna; prawda ta zreszta przestala
by¢ tajemnicg, bo brak znajomosci rzeczy daje sig czué
dotkliwie pod wzgledem sadowo-lekarskim. Tatwo
nam wprawdzie pokryé golizne nasza wysylaniem choryeh
do zakladéw wiedeniskich lub sprowadzaniem ztamtad

Najstuszniejszg zdaniem naszém bylaby nazwa: ,Psychonosologia
sagdowa.“
"y Frieoreicas Blitter f. gerichtl. Medizin 1867 str. 8.
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znawcow przy zakladanin szpitali w kraju, lecz wypisy-
wa¢ sig 1 bronié¢ ustnie musimy sami orzeczen swoich przed
sadem, musimy przekonaé¢ sedziow, a niezadlugo wypa-
dnie przeméwié i do przekonania przysieglych— a nieza-
przeczona jest rzecza, iz tylko ten zdola przekonywac
pismem lub mowg swoja, kto sam dotarl do gruntownéj
“znajomosci przedmiotu. Niestety! ze wstydem wyznaé-na-
lezy, ze orzeczenia u nas tracg czestokroé grubg niewia-
domoscia, a co gorsza, ze nieraz zdradzaja brak wyksztal-
cenia ogolnego, tak bardzo potrzebnego dla lekarza, ino-
szg na sobie wybitne znamig, cechujace nasze dawniejsze
szkody galicyjskie, z ktorych uczen nie wynosil pierw-
szych pojeé loiki, a czasem i gramatyki nalezycie sig nie
wyuczyl ). '

Niechetnie podnosze te zarzuty, ale wychodze z za-
sady, ze prawda, acz moze nie mila, jest zbawienng. Po-
trzeba za$ szybko zaradzié¢ zlemu, nie tylko dla tego,
abyémy na réwni stangé¢ mogli z osciennymi, ale iw in-
teresie cierpigceé) ludzkosci, a przedewszystkiem w inte-
resie sprawiedliwosci. Lekarz od ktorego w wielkié) czesci
zalezy los 1 honor blizniego, powinien by¢ nalezycie przy-
gotowanym do wydania orzeczenia swego, a sady musza
mieé¢ niejaky rekojmie, ze wyrok swoj opierajg na zdaniu
znawcy w calém tego slowa znaczeniu. A jezeli obecnie
sedziowie-prawnicy, jako mezowie nauki nieraz poznawaja
si¢ na nieodpowiedniém orzeczeniu lekarskiém i przecho-
dza nad niém do porzadku dziennego, — to w niedale-
kiéj przyszlosci, sedziowie-przysiegli nie bedg moze w sta-
nie ocenia¢ wartosci pracy lekarskiéj, odpowiedzialnosé
zatem lekarza wobec sumienia i sprawiedliwosci bedzie
nierownie wieksza.

1) Ktoby sadzil, Zze cho¢ w czesci przesadzam, niechaj zajrzy do aktéw
sadowych, lub co wygodniejsza, do czasopism jak np. FrRIEDREICHA

Blitter f. ger. Medicin r. 1867 1 1868, w ktérych jeden z ua-

szych rodakéw zamieszeza psychiatryezne swe orzeczenia.




Lecz jakze tu zapobiedz té] smutnéj ewentualnosei?
odpowiedz nie trudna: trzeba jak najspieszniéj urzadzié
w kraju kliniki psychiatryczne, a przynajmniéj jedng
w Krakowie, jako siedlisku wszechnicy i wydzialu lekar-
skiego. Urzgdzenie takowéj za§ rowniez jest latwem, skoro
istnieje tu oddzial dla oblakanych, a mamy widoki, ze

moze niezadlugo stanie zaklad odpowiadajgcy wymogom

i potrzebom obecnym. Réwnoczesnie z urzadzeniem kli-
niki nalezy wciagnaé psychiatrya w poczet przedmiotow
obowigzkowych dla uczniow poswigcajacych sig za-
wodowi lekarskiemu, a mozebno$§é ksztalcenia sie po-
ciggnie za sobg na przyszlosé obowiazek wykazania sig
z odbytych kurséw },)sychiutrycznych dla- kazdego leka-
rza, ktory ubiegac sig bedzie o posade lekarza sadowego.
Tym jedynie sposobem sady otrzymaja rekojmie, ze lekarz
sadowy, ktory wedlug ustawy naszéj (§. 95 p. k.) na bez-
 warunkowo prawo do orzekania o watpliwym stanie
umyslowym, posiada zarazem 1 uzdolnienie do téj tak
waznéj czynnosci.

MiTTERMAIER jest zdania, ze ,tylko ten lekarz uwa-
szany by¢é moze jako znawca psychiatryczny, ktory za-
»poznal si¢ z chorobami umyslowemi przez studya i spo-
pstrzezenia. Postep psychiatryi w nowszych czasach przez
,gruntowne badania fizyologiczne 1 zebrane do$wiadczenia
njest tak znacznym, ze wyniki tych badan réznig sie tak
,dalece od tego, co przed bardzo krétkim jeszeze cza-
,sem powszechnie za prawde uwazano, ze orzeczenie le-
,karza, ktory nie zna dokladnie badan nowszych, bardzo
olatwo zawodzié¢ moze ')“. W zasadzie zgadzam sie na to
zdanie, bo niezaprzeczong jest rzecza, ze kto przez wiele
lit oddaje si¢ wylacznie pewnéj galezi lekarskiéj, bedzie
w té) dziedzinie najlepszym znawca. Nauki lekarskie rozrosly
sig w tak liczne galezie i galgzki, ze niepodobna jedne-

) FrirprEicHs Blitler f. gerichtl. Medicin 1867 str. 8.
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mu czlowiekowi ogarnaé je wszystkie 1 poznaé dekladuie;
minely bezpowrotnie czasy, w ktérych jeden uczony, jak
np. w poczatku zeszlego stulecia Hermax BorreAVE moégl
wykladaé¢ jednoczesnie botanike, chemie, farmacys i kli-
nike lekarsks , do wykladu ktorych obecnie potrzeba przy-
najmniéj czterech lub szesciu profesorow. Nie przescignal
w naszych czasach zapewne nikt prof. CAsPERA ani zna-
jomoscig medycyny sadowéj, ani doswiadczeniem nabytem
przez kilka lat dziesigtek w miescie tak ludném, jak Ber-
lin, a jednak w znakomitém jego dziele niejeden znajdzie
sig usterk np. pod wzgledem badania oczu, a po czeSci
1 psychiatryi sadowéj. Studya tak zwane specyalne staly.
sig téz prawie koniecznoscia, i onym téz nauki przyrodnicze
zawdzigezajy szybki swoj postep, a miektére z mich wy-
soki stopienn doskonalo$ci i matematycznéj prawie scislodei,
o jakié¢j przed dwudziestu laty nie zamarzono nawet.
»Specyalizowanie — powiada slusznie VIERORDT,— jest
»istotném zaglebianiem si¢, a kto raz skosztowal przy-
»jemnosci postepowania na téj drodze, ten zawsze ocho-
»¢z0 wraca do podobnych poszukiwan ). Lecz kazdy
medal ma 1 swojg odwrotng strong. ,Kazde wyksztalce-
»nie jednostronne jest wadliwém; czyni ono mniezdolnym
»Uo innych rodzajéw czynnoéci, mniéj uprawianych, a tém
»samém sciesnia poglad na zwigzek caloSci; a przede-
,wszystkiem prowadzi do pyszalkostwa. Kto uwaza, ze
»pewnego rodzaju pracy duchowéj lepiéj od innych ludzi
»dopelnia, zapomina latwo, ze nie jednéj rzeczy nie umié,
,ktora inni o wiele lepiéj od niego posiadajg, a pyszalko-
»Stwo— o tém niechaj nikt nie zapomina, kto wmieje-
»tnosciom si¢ poswigca

jest najwigkszym 1 najzacie-
»tszym wrogiem wszelkié} dzialalnoci umiejetnéj 2)«.

") Vieroror: Die FEinheit der Wissenschaften, Tiibingen 1865.
*) Henmuorrz: Populire wissenschaftl. Vortrige, Braunschweig 1865.
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Do tych sléw pozwolilibysmy sobie dodaé jeszcze,
ze przez zaglebianie 1 zaskorupianie si¢ w jedné) wyla-
cznie galezi zaniedbujemy czesto ksztaleié sig jednocze$nie
w innych umiejetnosciach waznych, bez znajomosci kto-
rych nie mozemy rosci¢ sobie pretensyi do nazwy ludzi
wyksztalconych, 1 ztad to pochodzi, ze moéwiac o czlo-
wieku fachowym— i wyksztalconym, nie popelniamy by-
najmniéj pleonazmu. Ogélne za$ wyksztalcenie obok wia-
domosc lekarskich, a co najwazniejsza, ohok ciaglego
postepowania z umiejetnoscig moze nigdzie nie jest bar-.
dziéj potrzebném, jak przy orzekaniu o watpliwym stanie
umyslowym, ‘a sady. wzywajac lub mianujac znawcow,
powinny mieé baczne oko na te¢ okolicznosé.

Jakiekolwiek za$ wyrobimy sobie zdanie o zaletach
i niedostatkach nauk specyalnych, niewolno nam spuscié
z uwagi, ze psychiatrya, jake$my juz wyzéj wspomnieli,
przestala by¢ umiejetnoscig odrebna, i ze, aby znow uzy¢
slow GRIESINGERA, nadeszla juz dla niéj chwila, w ktoréj
staé sig moze czeScig 1 wlasnosdcig medycyny 1 lekarzy.
Dlatego mniemamy, ze sady moga poprzesta¢ na orze-
czeniach lekarzy sadowych, nalezycie- przygotowanych
i uzdolnionych, zwlaszcza u nas, gdzie niema wyboru.
poniewaz na prowincyi specyalistéw w psychiatryi nie po-
siadamy. ]

Jak na teraz zas tak sady, jako i lekarze znajdujg
si¢. w trudném polozeniu, pierwsze, poniewaz polegaé
muszg na zdaniach lekarzy niedo$§wiadczonych, czestokroé
nawet takich, ktorzy nigdy przedtém oblakanego nie wi-
dzieli; ostatni za$§ z powodu, ze mimo najlepszéj woli nie
maja sposobnoseci ksztalcenia si¢ w psychiatryi, a nawet
nie posiadajg zadnego dziela obszerniejszego w ojczystym
Jezyku, z ktéregoby w potrzebie czerpac¢ mogli '). W pra-

) Dzelko Dra Axprzesa JanikowskisGo (Patologia i Terapia
chorob umystewych, Warszawa 1864) jest dobrym podrecznikiem;
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wdzie jest niezliczona moc dziel obcych, ale téz trudno
niedoswiadczonemu, nie majacemu wlasnego zdania wy-
robionego o wartosci ksiazki i gloszonych w niéj zasad,
rozréznié¢ dobre od zlego, a mnatomiast latwo dostaé sie
na bezdreza, a tak zabrugwszy w bledy, ugrzeznaé w nich
na wieki. :

Slowa te sa wynikiem vs;lasnego' kilkoletniego do-
$wiadezenia; znajac za§ zle cheialbym przylozyé sie pro
virili pc\w‘z‘e do usuniecia go, dopoéki ktos zdolniejszy i bar-
dziéj odemnie powolany nie wyreczy mnie w téj waznéj
sprawie. Smiem tuszyé sobie, Ze uwagami mojemi przy-
sluze sie nietylko szanownym kolegom, ale i prawni-
kom praktycznym, a jezeli mnie nadzieja ta nie zawie-
dzie, poczytam si¢ za szczedliwego, ze poruszylem kwe-
styg arcywazng, a dotad u nas wcale nie uwzgledniang,.

gy

W sprawie dochodzenia watpliwego stanu umyslo-
wego, lekarz sgdowy napotyka niektére watpliwosci, trudne
na pozor do usunigcia, w rzedzie ktérych naczelne zajmuje
miejsce kwestya symulacyi (udawania). Zanim bowiem be-
dzie w stanie odpowiedzieé na pytanie, czy badany w mysl
ustawy za czyn swoj mozé byé do odpowiedzialnosei po-
cigguietym lub nie, czyli mowige po lekarsku, czy w chwili
popelnienia czynu bedacego przedmiotem dochodzenia sa-
dowego byl zdrowym na umysle, lub nie,- musi si¢ za-
pewnié, czy badany przedstawia mu si¢ w stanie wlasci-
wym, prawdziwym, lub téz sztucznym, udanym. Od roz-
strzygniecia tego pytania zalezy oczywiscie juz to dalsze
dochodzenie lekarskie, juz téz zaniechanie onego. To téz
lekarz do roztrzasania tego pytania przystepuje z wszelks

tylko szkoda, ze nie uwzglednia czesdci sadowo-lekarskiéj. Obecnie
wychodzi w Warszawie obszerniejsze dzielo prof. PraskowskieGo.
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ostroznoscia, a po czeSci z trwoga, poniewaz orzeczenie
jego jak z jednéj strony moze przysluzyé sie prawdzie,
a zatem do uwolnienia chorego od cigZzacego na nim nie-
slusznego podejrzenia, tak z drugié] moze zbrodniarzowi
utorowaé droge do wymknigcia si¢ przed sprawiedliwoscia.

Byl czas, kiedy tak sedzia jako i lekarz widzieli
w kazdym obzalowanym symulanta, a byé moze, ze da-
wniéj w rzeczy saméj bylo wigcéj symulantéw, anizeli te-
raz; dowiedziong bowiem jest rzecza, ze liczba ich ma
sie w odwrotnym stésunku do postepu mnauki. Ktéz np.
niewié, jak czesto dawniéj zdarzaly si¢ przypadki uda-
wania choréb ocznych, jak ciemni na miejscach najbar-
dzié) uczeszezanych wyeciagali ku nam rece w celu wzbu-
dzenia litosci, jak mlodziency z rozszerzenemi Zrenicami
i blednemi oczyma stawali do poboru, przedstawiajac le-
karzom owa nieuleczalng Slepote czarna, ktorg przed dwu-
dziestu jeszcze laty jeden z najznakomitszych owezesnych
okulistow nazwal chorobg, w ktoréj nie tylko chorzy nic
nie widza, ale i lekarze. Odkad za$ ostatni przewidzieli,
uleczeni zostali wprawdzie nie chorzy, ale przynajmniéj
symulanci, tak dalece, ze obecnie juz -bardzo rzadko sig
zdarza, aby kto§ chcial wyzwaé na tym polu lekarza do
szermierki. Wydoskonalenie badania fizykalnego okazalo
sie radykalnym érodkiem przeciw udawaniu wielu choréb,
lecz pozostaly jeszcze symulantom choroby fizykalnie
weale nie, lub z trudnoscig wysledzi¢ si¢ dajace, a do
tych naleza i choroby umyslowe. Lecz mimo to i w téj
dziedzinie przypadki udawania sg stésunkowo bardzo rzad-
kiemi, ato z powodu, ze jak slusznie uwaza STAHMANN '),
do udawania choroby umyslowéj potrzeba wielkiego ta-
lentu mimicznego, wielkiego rozumu, silnéj woli i znajo-

") Srammany Die Simalation von Geisteskrankheiten und ihve Ent-
deckung. (Vierteljuhrschrift f. gericht. w. dffentl. . Medicin T,
VI. Zeszyt 3). :
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mosci zachowania sie oblakanych. Zaluje, ze nigdzie nie
znajduje dat sluzyé mogacych do wykazania stésunku,
w jakim udawanie pozostaje do rzeczywisté] choroby umy-
slowéj, — co z latwoscia daloby sie uskutecznié przez
lekarzy, ktérzy mieli sposobnosé badania przed sadem
wielkiéj liczby chorych na umysle ')—, ale nie watpie,
ze wykaz statystyczny przemawialby za powyzszem twier-
dzeniem.

7 tego wynika, ze lekarz wykracza przeciw zasadom
sprawiedliwosci, jezeli przystepuje do badania z powzigtém
z goéry uprzedzeniem, jakoby mial przed sobg symulanta,
1 na podstawie tego przypuszczenia stara sig wysledzié
prawde.

Réznych uzywano dawniéj i teraz sposobéw przy do-
chodzeniu symulacyi, z ktorych gléwniejsze nastgpujace:

1) Zadawano sobie z gory pytanie, czy badany udaje
chorobe, lub jest rzeczywiscie chorym, zapisywano objawy
i powody przemawiajace za i przeciw symulacyi i prazyj-
mowano takowa, jezeli liczniejsze powody za nia, anizeli
przeciw niéj przemawialy.

2) Przystepowano do badania z daznoscig wykazania
symulacyi, a przypuszczenia choroby umysltowéj tylko
w razie, jezeli pierwszéj udowodnié nie zdolano.

3) Przypuszczano z gory chorobg umyslows, a symu-
lacyg wtedy tylko, jezeli z wszelka pewnoécig wykazaé
sig dala. ;

4) Nareszcie spuszczano calkiem z uwagi symulacyg,
badano, czy stan umyslowy jest prawdziwym, lub nie,
a jezeli objawy nie przemawialy za zadnym rodzajem cho-
roby umyslowéj, uznano badanego za zdrowego na umy§le.

W. szczegbélowe ocenienie kazdego z powyzszych
sposob6w nie moge sig wdawaé; do§¢ mna tém, ze

) Casper sam 678 razy dochodzil watpliwego stanu umyslowego;
szkoda wigc, ze nie zapisal, ile razy mial doczynienia ze symu-
lantami,

3
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wszystkie cztery sposoby znalazly swoich zwolennikéw
1 przeciwnikéw, poniewaz wszystkie maja swoje zalety
i wady, choé zdaniem mojém sposéb trzeci i czwarty od-
powiadaja najbardzié] wymogom sprawiedliwosci. Nie sa-
dze jednak, aby jednego z nich koniecznie i zawsze trzy-
maé sig nalezalo; owszem, jak w ogdle lekarz nie moze
nigdy krepowaé si¢ przepisami, i jak przepisy i zasady,
cho¢ najlepsze, nie koniecznie stésowaé sig mogg do wszyst-
kich bez wyjatku przypadkéw chorobowych, tak szczegé-
fowo lekarz sadowy przy dochodzeniu choroby wnyslowéj,
ktoré) objawy czestym ulegaja zmianom, powinien mieé
wolne rece, aby mogl kazdy szczegélowy przypadek na-

lezycie uwzglednié. A przeciez jest jedna zasada, przeciw

ktoréj ani lekarzowi praktycznemu, ani sgdowemu wykra-
cza¢ nie wolno pod karg spaczenia sprawy, to jest zasada
postepowania przedmiotowo, bezstronnie i bez uprzedzenia.
Majac sobie powierzone dochodzenie watpliwego stanu
umyslowego, winien przystapi¢ do badania z uwzglednie-
niem wszystkich mozebnych $rodkéw, jakie mu podaje
nauka i doswiadczenie, a unikaé wszelkich §rodkéw nad-
zwyczajnych, nie zniecheca¢ sig udawaniem badanego 1
traktowaé¢ go jako chorego, dopdki zdrowie jego wyka-
zaném nie zostanie. Postepowanie takie jest nietylko slu-
szném i ludzkiém, ale jedynie do celu prowadzacém.’

Nie taje wecale, ze dochodzenie symulacyi jest czasem
arcytrudném, zawodzacém najdoswiadczenszego praktyka,
Jak tego literatura sadowo - psychiatryczna dowodzi, i z tego
téz powodu lekarz sgdowy powinien mieé sig na baczno-
§ci, badac¢ cierpliwie i wyczerpujaco, a w przypadkach
zawilszych przyznaé sig¢ do nies§wiadomosei z otwartoscia,
ktoré) mu nikt za zle nie poczyta.

Trzymajac sie¢ znakomitych dziel nowszych, a gléwnie
pracy Dr. LaurenTA ') podajg glowne zarysy postepowania

) Etude médico — légale sur la simulation de la folie. Paris 1866.
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przy dochodzeniu syrulacyi w przekonaniu, ze znajomoéé
takowych przyda si¢ zaréwno lekarzom, jak prawnikom.

Postepowanie jest zwyczajne i nadzwyczajne;
pierwsze sklada si¢ z dwoch czedci, posredniéj i bez-
posredniéj, ktore sig nawzajem uzupelniaja,.

- Przy postgpowaniu posredniém uwazaé¢ nalezy:

1) Na sam czyn badanego, zwlaszcza, czy takowy spel-
niony zostal z chytroscia, rozwaga, przy pomocy uczestni-
kéw, czy badany staral sig odwrécié od siebie podejrze-
nie, czy sig ratowal ucieczkg i t. p. (Okolicznosci te atoli
same przez si¢ maja znaczenie bardzo watpliwe, poniewaz
spotykamy sig z niemi réwniez u ludzi chorych na umysle).

.2) Na pobudke czynu (causa facinoris), a mianowi-
cie, czy ona odpowiada chorobie umyslowéj, ktérg ba-
dany przedstawia.

3) Na okolicznos§é, czy zbrodniczy czyn jest -odo-
sobnionym w zyciu badanego, lub czy ostatni juz po-
przednio podobnego czynu sig dopuscil; czyn bowiem
odosobniony przemawia wigcéj za chorobg, nieodsobniony

za§ tylko wtedy, jezeli peryodycznie i typicznie sig po-

wtarza.
4) Na czas wystapienia watpliwéj choroby umyslo-

wéj; a mianowicie, czy ona wystgpila a) przed popel-

nieniem czynu; sa bowiem zbrodniarze, ktérzy udaja cho-
robe umystows jeszcze przed dopuszezeniem sig zbrodni,
lecz w takim razie trudno im nasladowaé objawy, ktoreby
przedstawily ' pewien obraz jednolity i odpowiadaly spo-
sobowi spelnienia czynu; &) bezposrednio przed lub po
uwigzieniu, co najcze$cié) sig zdarza; w takim razie
uwazaé nalezy na rodzaj choroby umyslowéj, sa bowiem
cierpienia, ktére nie wystepuja nagle i ostro; ¢) podczas
rozprawy ostatecznéj lub po zapadlym wyroku, co naj-
bardziéj przemawia za symulacya, chociaz w rzeczy saméj
dluzsze natezenia umyslowe i silne wrazenia mogg wywo-
laé pewne zboczenia umyslowe, zwlaszcza przemijajace,
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jak to widzielismy w roku biezacym w glosnym przypadku
skrytobdjstwa rozbéjniczego.

5) Na przeszlo$é badanego z uwzglednieniem prze-
bytych choréb, doznanych obrazen, wychowania, dziedzi-
cznéj lub innéj jakiéjkolwiek sklonnosci do choréb umy-
sfowych.

Przy badaniu bezposredniem zaslugujg na uwa,ge

1) Wyraz twarzy, nader trudny do nasladowania,
jak to widzimy przy scenicznych przedstawieniach, gdzie
najlepsi nawet artySci grzesza czesto przeeiw prawdzie.

2) Ulozenie, ruchy ciala i giesty, ktére odpow1a-
da¢ muszg cierpieniu umyslowemu.

3) Na mowe i pamieé.

4) Na objawy cielesne, ktére, jak wiadomo, sg
rézne w réznych cierpieniach umyslowych. Zbadaé nalezy
uwaznie wszystkie narzady ciala, a gléwng zwrécié uwage
na osrodki mézgowe, na objawy w dziedzinie narzgdu plcio-
wego — wygérowany poped plciowy 1 inne zboczenia
w té] dziedzinie towarzyszag najczeSciéj chorobom umy-

" slowym, — nareszcie od niedawna wziernikowe badanie

oczu w skutek prac Boucmur'A '), GAREZOWSKIEGO ?), SzO-
KALSKIEGO %) stalo si¢ cennym $rodkiem rozpoznawezym,
poniewaz dowiedziona jest rzecza, ze zmiany w glebi oka
zwiastuja czestokroé choroby moézgowe.

5) Na zachowanie sig badanego; symulanci za-
zwycza] narzekaja ustawicznie na bdl, cigzkos§é, zawrét
glowy, na brak pamieci i rozumu, podczas gdy istotnie
chorzy oburzajg sie, jezeli si¢ im wspomni, ze sg uposle-
dzeni unyslowo.

1y Du diagnostic des maladies du systeme nerveus par Uophthalmo-
scopie. Paris 1866.

%) Sur les altérations du nerf oplique et sur les maladies cérébrales,
dont elles dépendent. Paris 1866.

%) O zboczeniach w nerwie wzrokowym w skutku cierpieri mézgu,

Klinika 1867 Nr. 15
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Postepowanie nadzwyczajne ograniczaé si¢ winno
do uzycia wszelkich §rodkéw dozwolonych, zupelnie nie-
szkodliwych 1 niebolesnych w celu przekonania sig o sta-
nie badanego. Do nich zaliczam: niespodziewane odwiedza-
nie podejrzanego, zwlaszcza w nocy, zadawanie mu pytan
krzyzujacych jego podania i zeznania, zbieranie jego listéw,
poruczanie mu réznych prac piSmiennych, obserwowanie
go przez otaczajacych, it. p. Sprzeciwiam si¢ jednak jak
najmocniéj zadawaniu badanemu lekéw, czy to rzekomych
(jak np. pigulek z chleba), czy to rzeczywistych (jak rod-
kéw wymiotnych), pomimo, ze t akowe poleca CASPER, uzy-
ciu baniek, pijawek, chloroformu, natryskéw zimnych, elek-
trycznos$ei, pokrzywy i t. p. Srodkéw przypomsnajacych
przygzady badawcze inkwizycyi hiszpanskiéj. Pomijajac
juz zasade, ze lekarz nigdy i pod zadnym warunkiem
nie powinien przykladaé reki do meczenia czlowieka, to
postepowanie podobne wprost bezsumienném i niespra-
wiedliwém nazwaé musze, poniewaz stosujac je albo me-
czymy chorego, albo w najlepszym razie wymagamy
na zdrowym przyznania si¢ za pomocg meczarni.

Wyczerpngwszy wszystkie $rodki badawcze lekarz
dochodzi do jednego z nastepujacych wnioskow:

1) Ze stan badanego jest prawdziwym, nie urojonym
(wniosek najczestszy); w takim razie przystepuje wprost
do orzeczenia o stanie umyslowym.

2) Ze stan jest watpliwym, a wtedy sumienie naka-
zuje lekarzowi, aby sadowi przedstawil potrzebe przesla-
nia badanego na jaki$ czas do domu oblakanych; tam bo-
wiem w przypadkach trudniejszych najwlasciwsze jest
miejsce dla obserwacyi. Jezeli za§ Sad nie zgadzajac sig
na ten wniosek toku gledztwa nie przerywa, wtedy lekarz
sgdowy przy rozprawie ostatecznéj winien oswiadczyé sig
za choroba umyslowa.

3) Ze badany udaje (wniosek najrzadszy). Przekonawszy
sig 1 orzeklszy, ze badany udawal i udaje, nie mozemy
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go- jeszcze tém samém uznaé za zdrowego, poniewaz,
Jjak GRIESINGER W znakomitém swojém dziele') podaje,
chorzy na umysle czestokroé¢ takze udaja; wypada wiec
dopiéro dowodzié¢, ze wykazana symulacya jest symulacyg,
zdrowego a nie chorego czlowieka, czyli, ze obok symu-
lacyi niemasz choroby umyslowéj, — a rozréznienie tak
delikatnych odcieni wymaga oczywiscie wielkiéj wprawy
i doswiadczenia. 7

Pokazuje sig, jak trudném jest zadanie lekarza przy-
stepujacego do orzekania o symulacyi choroby umyslowé;j,
1 jak rzadko takows sumieniie wykaza¢ mozna. Dla prze-
strogi za$§ tych kolegéw, ktéryby zbyt szczodrze symula-
cya szafoyrali w swych orzeczeniach, niechaj postuza sltowa
Dra Ronnera, naczelnego lekarza badenskiego zakladu
w Illenaun, wyrzeczone na. zjezdzie badaczéw przyrody
w r. 1858. ,Sg chorzy na umysle, w ktérych faktycznie
,istniejace zboczenia umyslowe nie sg bardzo jawnemi ,
»& zatém sg trudnemi do rozpoznania, — a chorych ta-
»kich potepiajg i traca.“

AENS

Przy zastésowaniu pojecia poczytnosei jest rzeczg calkiem
obojetng, czy kto§ wiedzial, ze czyn jest zakazanym, lub, czy
takowy uwazal za dozwolony. Beeiin

Nie znosi to bynajmniéj nieodpowiedzialnosei badanego; je-
zeli ze wzgledu na czyny swe jest w stanie rozréznié ich pra-
wos¢ Iub nieprawosé.

Zdanie stowarzyszenia psychiatréw niemieckich z r. 1865,
Kwestya poczytalnosci, acz wylacznie prawnicza,
nasuwa si¢ lekarzowi sgdowemu w kazdym przypadku
dochodzenia watpliwego stanu umyslowego, i dla tego
wyrobienie sobie nalezytego o niéj pojecia jest dlan wecale
niepo§ledniem zadaniem.

1Y Pathologie w. Therapie der psych. Krankheiten, Stutlgart 1861,
pag. 123,
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Aby mogla byé¢ mowa o poczytnosci, to jest, aby
czyn moégl byé osobie jakiej§ poczytanym, osoba ta musi
byé poczytalna. Wedlug dawniejszego pojecia prawnikéw,
ktére przyswoili sobie i lekarze, uwazano osobg za po-
czytalng wtedy, jezeli 1) miala §wiadomo$é o bezprawosci
czynu, ktorego sig dopuscila, i 2) przy popelnieniu czynu
rzadzila si¢ wola wolna. Bledne to orzeczenie wywarlo
wielce szkodliwy wplyw na praktyke, poniewaz tak sedzia
jako 1 lekarz przywykli uwaza¢ pierwszy z pomienio-
nych warunkéw jako wylaczng cechg poczytalnosci, a wzgle-
dnie brak onego jako cechg niepoczytalnosci, podczas
gdy brak woli wolnéj przypuszczano li w przypadkach,
w ktérych dzialano z przymusu zewnetrznego lub w sta-
nie koniecznéj obrony '). Ztad wyrodzil si¢ zgubny w na-
stepstwach swych przesad, z ktérego, jak slusznie uty-
skuje Krarrr-EBmvG ?) praktyka sgdowa dotad wyzwo-
li¢ si¢ niemoze, ,ze tylko zboczenia rozumu i wrazen
,zmyslowych moga rosci¢ sobie prawo do uzasadnienia
,niepoczytaluosci, zapatrywanie, ktére do dzi§ dnia. we
,wielu obowiezujacych prawodawstwach europejskich sie
sutrzymuje, i pozalowania godne znajduje zastésowanie
,W praktyce przez osnowanie pytania co do poczytalno-
,8cl na orzegzeniu, ze obzalowany przy dopuszczeniu sig
sczynu posiadal zdolno§é rozeznania czynu prawego od
snieprawego (discernement Francuzow *) i Anglikéw). Jedno-
,stronne takie ocenianie watpliwego stanu umyslowego
,wywolalo juz liczne wyroki mylne, 1 dlugo jeszcze nie-

") Mam: Juristisch - mediz. Commentar d. Strafgesetzgebung 1,
“pag. 178.

%) Beitrige zur Erkennung w. richtiger forens. Beurtheilung krank-
hafter Gemiithszustinde, Erlangen 1867, pag. 8.

%) Art. 66 francuskiego Code pénal rozpoczyna si¢ od sléw: , Lorsque
Vaccusé aura moins de seize ans, s'il est décidé, qu'il a agi sans
discernement, il sera acquité.“ 7 kodeksu francuzkiego ustep
ten dostal si¢ doslownie do §. 42 pruskiego kodeksu z r. 1851,
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,winnych pietnowac¢ bedzie jako zbrodniarzy.“ Na udowo-
dnienie prawdziwosci tego zdania przytaczam tylko jeden
przypadek: Czlowiek nigdy przedtém nie poszlakowany bu-
dzi sig w nocy i czuje w sobie poped do zamordowania swych
dziatek, ktére kocha nadewszystko. Przejety zgroza zbiera
wszystkie swoje sily duchowe, walczy meznie z nieszcze-
snym popedem — lecz naprézno. W tém okropném polozeniu,
widzac bliska $mieré najdrozszych sobie istét, nieszeze-
sliwy ojciec pada na kolana i1 gorgce zanosi blaganie do
Boga, aby go od morderstwa uchronil—lecz naprézno; po-
ped bierze gore nad-wolg, a morderca swych dzieci od-
daje sig sam w rece sprawiedliwosci. Wszakie w tym
przypadku czlowiek ten zdolal rozréznié prawosé od nie-
prawosci, — ale ktézby $mial uwazaé go za poczytalnego?

Pierwszy wylom w przestarzaléj budowli zrobili mi-
mowiednie wynalazcy 1 zwolennicy monomanij, gdyz przyj-
mujac za przykladem Esquirorna tak ™ zwang monomania
instinctiva, opierajacg sie na uposledzeniu woli i na po-
pelnianiu czynéw, ktore wlasne sumienie chorych pote-
pia, tworzac nadto w monomanii saméj specyalnosci bez
liku, bo tyle prawie, ile chorobowych popedéw zauwa-
zano (Ddamono — Kakoddmono — Nympho — FEroto — Pyro-
Kleptomania etc.), przyznali tém samém, ze w tych licznych
cierpieniach umyslowych poped zawladnal woly, a zdol-
no$é rozeznania czynnosci prawych od nieprawych czesto-
kroé weale niezmniejszona, chorych bynajmniéj nie wstrzy-
muje od dopuszczenia sig czynéw zbrodniczych. Ockneli
sie nareszcie lekarze 1 prawnicy; pierwsi coraz to li-
czniejszemi §wiadectwami stwierdzajac mozebnosé wysta-
pienia i przebiegania wybitnych choréb umyslowych bez
utraty a nawet nadwerezenia zdolnosci rozeznawczéj,
doszli nareszcie do przekonania, Ze na obecnosci lub braku
onéj nie mozna osnowaé orzeczenia o stanie umystowym
in foro; a zgodnie z tém zapatrywaniem najznakomitsi
kryminaliSci pomijajg calkowicie zdolnosé¢ rozeznawczg
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i natomiast przyjmuja wolnos$é woli ludzkiéj, jako
konieczny warunek poczytnoSci'). Zasada ta znalazla juz
praktyczne zastésowanie swoje w najnowszych prawoda-
wstwach. I tak miesci ona sie w kodeksie bawarskim z r.
1861 (w § 67) wprawdzie jeszcze obok zdolnosci rozpo-
znania czynu karygodnego; wylacznie za§ w projekcie
kodeksu karnego rakuskiego z r. 1867 %), ktérego §. 13
opiewa: ,Jezeli kto§ czyn uznany przez ustawe za kary-
,godny popelnil w stanie, w ktorym zbywalo mu zupel-
,nie na woli §wiadoméj, takowy nie moze mu
,byé poczytanym ani za czyn z rozmystu ani z niedbal-
,stwa popelmiony“?).

Wychodzac wige z tego stanowiska lekarze sadowi
winni przy badaniu watpliwego stanu umyslowego zwroécié
uwage swoja na okolicznosé, czy badany w chwili popel-
nienia czynu byl zdolnym rzadzié si¢ wola wolng, lub
nie, i bez wzgledu, czy ustawy jak wlaénie przytoczone,
wspominajg wyraznie o wolnosci woli, lub, jak dawniej-
sze, tylko o poczytalnosei, powinni na zapytania Sadu
kazda raza odpowiadaé¢, ze badany byl w stanie wla-
snowolnosci (Selbstbestimmungsfiiligkeit)®) lub nie. Tym
sposobem lekarz nie przekracza zakresu swego, a tém

") Motive zu dem von dem k. k. Justizministerium im J. 1867 ver-
dffentlichten Entwurfe eines Strafyesetzbuches iiber Verbrechen u.
Vergehen. Wien 1867, pag. 20.

%) Entwurf eines Strafyesetzbuches fir Verbrechen wund Vergehen,
Wien 1867. Y

3) Artykul ten nie odpowiada jednak calkowicie wymogom psychia-
tryi sadowéj, jak to slusznie podniést prof. ScHLAGER (Gutachten
des Doctorencollegiums der medizinischen Facultidt in Wien iiber
den Entwurf des neuen Strafgesetzes pag. 11), i to z powodu
wyrazu ,zupelnie,“ gdyz i przy niezupelnym braku wolnoéei
woli czlowiek moze byé niepoczytalnym.

4 Wyraz ,Selbstbestimmungsfihighkeit® nie daje si¢ dobrze tluma-
czyé na polskie 1 uzyty powyzéj wyraz ,wlasnowolnoéé® jest juz
nieco utarty, chociaz stésowniejszym bylby moze wyraz ,samowol-
nosé¢¥, ktéremu LiNDE nadaje znaczenie: wolnéj woli (freier Wille).

4
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samém upadajg wszystkie watpliwosci co do pytania, kto
do orzekania o poczytalnoici jest powolanym, a watpli-
wosei te prowadzily do wcale niemilych staré na polu
pismienniczém migdzy prawnikami i lekarzami; pierwsi
bowiem oskarzali lekarzy o przywlaszczenie sobie atry-
bucyi sedziego, ostatni bronili do upadlego prawa choéby
wspolorzekania o poczytalnosci, Wedlug naszego pojecia
lekarz jako znawca orzeka o wlasnowolnoéci, o poczytal-
nosci za$ sedzia wylacznie.

Jako wyznawey wolnosei woli ludzkiéj potrgcamy
mimowolnie o materyalizm. Silnie przekonani, Ze mate-
ryalizm w naukach- przyrodniczych jest drogoskazem nie-
zawodnym, nieomylnym, ktéremu nauki te zawdzigczaja
§wietne zdobycze swoje, wierzymy zarazem, ,ze umieje-
,tno§é nasza nie sprzeciwia sig wcale moralnosei, gdyz
,nie wypiera si¢ ducha ludzkiego, ani Boga w przyrodzie,
,ani téz odwaza sig odebraé czlowiekowi pocieche, ktérg
,znajduje wierzac w nieSmiertelno$é duszy. W przyrodzie
,bowiem sam Bog przemawia do nas, a kazde nowo od-
,kryte prawo natury jest nowém objawieniem i zwiasto-
,waniem jego ducha ').“ Liczac sig do rzeszy materyalistéw
umiarkowanych, a mianowicie tych, ktorzy materyalizm
przypuszczaja tylko w umiejetnosciach przyrodniczych ?),
nie zgadzamy si¢ na teorye skrajnéj, ze tak powiemy, le-
wicy, reprezentowanéj przez MorescHOTTA, VoeTA 1 BU-
oaNErA, do ktérych w nowszym czasie przylaezyl sig i
BuckirE ?) ktérzy wolno$ci woli- czlowiekowi zupelnie od-
mawiaja. Wedlug nich czlowiek jest wynikiem materyi, dzia-

Y Uber die anthropologischen Fragen der Gegenwart. Wyklad Dra

SCHAAFFHAUSENA, prof. w Bonn, miany w d. 23 Wrzesnia 1867 r.

na zjezdzie badaczéw przyrody w Frankfurcie nad Menem.

Prof. Brian we Wiedniu: , Uber den Materialismus in der Wis-

senschaft® Wiener medicinische Wochenschrift 1865 str. 179.

3) Geschichte der Civilisation in England, deutsch. ». ArNoLp RuaE
1 b G

w
N~



%7

lajacéj wedlug ogdlnych prawidel, a zatém z koniecznosci;
wszelakie zatém czynnosci czlowieka, dobre i zle, sg za-
réwno koniecznemi, jak ruchy i zmiany, odbywajace sig
u zwierzat i roslin, a nawet w przyrodzie nieorganicznéj.
,Zbrodnia, ktéréj si¢ dopuszcza zloczyica, jest dlan ko-
,niecznoscia, zarowno jak upadanie kamienia.“ Ztad téz
zbrodniarza uwazaé nalezy jako chorego, ktérego leczyé
a nie karaé potrzeba. Lecz jakze tu leczyé pacyenta, skoro
choroba jegb, tojest zbrodnia, jest wyplywem koniecznym
stosunkéw i warunkéw, éréd ktérych zyje! I na to mie
trudna rada. Jako doswiadczeni lekarze szukaja materya-
Lisci przyczyny choroby w przekonaniu, Ze po usunigciu
onéj nie nastgpi skutek. ,Spélecznoéé powiada BtenNER '),
,ktora tak ostro i bezwzglednie §ciga zbrodnie, powinna
,od czasu do czasu siega¢ do wlasnego serca, i zadawac
,sobie pytanie, w jaki sposéb sama przygotowala zdrodnie,
,ktoréj sig na niéj dopuszczono.“ Pigkna to zaiste teorya,
‘a na pozor silna, bo powolujaca si¢ na rezultaty nestora
statystyki QuerereTa ?), ktéry na podstawie swych cyfr
dochodzi do wniosku, ze spoleczno§é przygotowuje zbro-
dnie 1 ze zbrodniarz jest tylko narzedziem wykonawczém.
Przypuéciwszy, ze tak jest, to terapia lezy jak na dloni.
Uzacniajcie czlowieka ksztalceniem go w szkolach do-
brych i przysparzajcie mu dobrobytu, a zbrodnie stang sie
rzadszemi; zakladajcie szkoly, a wiezienia stang sig¢ zby-
tecznemi, — otéz radykalny srodek materyalistow! Przy-
patrzmy sig temu $rodkowi z bliska! Prof. CAspEr, 6w su-
mienny i trzezwy badacz, ulozyl na podstawie wykazéw
urzedowych statystyke zbrodni sadzonych w przeciagu 7
lat we wszystkich prowincyach panstwa pruskiego i zna-
lazl 3): 1) ze stan o$wiaty nie wywiera znacznego, a do-
brobyt zadnego prawie wplywu na powiekszenie lub zmniej-
Yy Aus Natur und Wissenschaft. Leipzig 1862 str. 243.

%) Sur Vhomme, Paris 1835.
) Denkwiirdigheiten zur medizinischen Stanstek und  Staatsarznei-
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szenie liczby zbrodni, a spostrzezenie to prowadzi go do
slusznego wniosku, ze serce czlowieka nie przemieszkiwa
w jego sakiewce; 2) ze natomiast zbrodnie mnozag sig
w miare wigkszego kupienia si¢ ludnosci po miastach.
Pokazuje si¢ wige, ze 6w srodek radykalny wecale nie do-
pisuje, a tém samém, ze brak o$wiaty i dobrobytu nie
jest wylaczng przyczyna zbrodni. Czyby nie nalezalo ra-
czé) uwazaé za przewazng przyczyne zbrodni owg walke
o byt (the struggle for life), jak ja nazywa Darwin, walke
toczacy sie w calym $wiecie organicznym, a ktérg oswiata
i dobrobyt zdolaja wprawdzie zlagodzié, lecz nigdy nie
usmierzy¢ calkowicie.

Materyalizm w moralnosci jest zgubnym, zaréwno
jak nauka Gaunrna, ktéra byla fikcyg bez podstawy umie-
jetnéj; ostatnig pochowali badacze przyrody, a zwalcze-
nie pierwszego mozemy $miafo pozostawié¢ filozofom ; nie
przyda mu si¢ na nic subtelne rozréznienie koniecznosci .
od przymusu, ktérém zmarly niedawno wielki mysliciel
ArTUR ScHOPENHAUER ') chcial przedluzyé jego zywot, ani
téz splatanie koniecznosci doswiadezalnéj z wolnoscig trans-
cendentalng, do ktérego uciec si¢ musial Kanr, aby
utrzymaé zasadg odpowiedzialnosci czlowieka. g

Wracajac do poczytalnosci, a wzglednie do wlasno-
wolno$ci musimy zastanowié sie nad jedna jeszcze kwe-
stya, ktora rowniez byla przedmiotem dlugich sporéw, to-
jest nad pytaniem, czy przypuszczenie poczytalnosci cze-
§ciowé] jest uzasadnioném i potrzebném. Wielka liczba
prawnikow wnioskuje za przykladem FrEverBAcHA W nastg-
pujacy sposob: wola czlowieka jest albo wolng, albo nie;
jezeli jest wolna, zbrodnia karang by¢é musi, jezeli za$ nie

kunde, fir Criminalistew und Aerzte. Berlin 1846, 111 Abschnitt:
Zur Geographie der Verbrechen.

") Der Materialismus wund die antimaterialistischen Bestrebungen
der Gegenwart vom Standpuncte der Schopenhawerschen Philosophie
von Dr. Jurivs FravesstAor, Unsere Zeit 1867 III, 1.
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jest wolna, to o karze mowy niema; o czem§ posredniém
migdzy wolno$cig a brakiem onéj nie mozna mysleé. Wy-
znawcy té] zasady nie przypuszczajy poczytalnosci zmniej-
szonéj (verminderte Zurechnungsfihigkeit). Nie pojmuje
wecale, jak mozna tak Scifle odgranicza¢ wolno$é od nie-
woli; i gdzie wlasciwie granica miedzy jedna a druga sie
znajduje? Moznaby chyba dla jakiejs teoryi wymarzy¢ ta-
kowa, ale pytam sie, gdziez potrafimy odszukaé ja w prak-
tyce? Wszakze niema wolnodci bezwzglednéj, jak niema
zdrowia bezwzglednego, a jak lekarz nigdy nie moze ozna-
czyé granicy, gdzie kofczy si¢ zdrowie, a rozpoczyna
choroba, tak téz trudno filozofowi ujaé¢ pojecia wolnosel
W pewne granice, po za ktéremi panuje niewola. A je-
- zeli migdzy stanem prawidlowym a chorobowym, tak pod
wzgledem cielesnym, jako umyslowym istnieje pewna prze-
strzeni, w obrgbie ktoré] wazy sie szala juz to na korzysé
zdrowia, juz to choroby, to i migdzy wolno$cig woli, jako
towarzyszka zdrowia umysltowego a zupelnym brakiem onéj,
jako wynikiem rzeczywistéj choroby umyslowéj istnied
musi pewien stan posredni, ktérego ani za wolny, ani za
niewolny niemozna poczytaé¢ z pewnos$cig. Stan ten mu-
simy uwazaé jako czedciowa wlasnowolno$é, bo jest mie-
szaning wolnoscei i niewoli. Zreszta praktyka prawnicza
rozstrzygnela juz te kwestya, pomimo ze w teoryi wre
jeszcze walka w najlepsze. Zadne bowiem prawodawstwo
nie uwaza n. p. dzieciobGjstwa, tojest morderstwa popel-
nionego przez matke podezas porodu na swém dziecku,
za morderstwo zwyczajne, lecz za tak zwane delictum pri-
vilegiatum 1 nie karze go tak ostro, a to ze wzgledu na
stan matki podczas tego aktu nie calkiem prawidlowy !);
a przeciez nikt nie sgdzi, ze nalezy dzieciobéjezynie albo
kara¢ za morderstwo, albo uwolnié¢ jg zupelnie, coby ko-
niecznie byé musialo, gdyby miedzy wolnoscig woli a jéj

') Bosarski: Rzecz o projekcie nowéj ustawy karnéj, Krakéw 1867

str. 63,
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zupelnym brakiem nie bylo zadnego stanu posredniego.
Postgpowanie karne ausryackie (§. 95) wspomina nadto
wyraznie o braku zupelnym lub czedciowym poczytal-
nosci; temeci sumienniéj wige lekarz sadowy moze i wi-
nien w orzeczeniach swoich, gdzie tego zachodzi potrzeba,
orzekaé o czesciowym braku wlasnowolnosci.

Zanim pomoéwie o zniesieniu wlasnowolnosci przez
choroby umystowe, wspomnieé musze¢ choé pobieznie o zu-
pelnym lub czedciowym braku takowéj w przypadkach,
w ktorych o chorobie umyslowé) wlasciwie niema mowy.
Ogranicze si¢ do przypadkéw, do ocenienia ktérych le-
karz jest powolanyfn, a pomine owe, ktére do zakresu
lekarskiego nie naleza, jak n. p. stan koniecznosci i t. p.
Mam na my§li dwojakiego rodzaju przypadki, a miano-
wicie jedne, w ktérych badany nie posiada wlasnéj woli
z powodu nierozwinigcia wladz umyslowych, a drugie,
w ktérych wladze te przemijajaco i chwilowo sg upo-
sledzone.

Przyczynami nierozwinigcia czegsciowego lub calko-
witego- wladz umyslowych sg:

a) Wiek mlodociany. \Ilektore prawodawstwa
oznaczaja wyraznie wiek posiadajacy przywilej absolutnéj
bezkarnosei, a nast¢pnie wiek w ktérym zbrodnia poczy-
tang zostaje za przestepstwo, wreszcie téz uwazaja mlo-
dodé zbrodniarza jako okoliczno§é lagodzaca; inne pozo-
stawiaja sadowi ocenienie pytania, czy kto§ ma byé trak-
towanym jako dziecko niepoczytalne, i to bardzo slusznie,
poniewaz w ogélnodei trudno oznaczyé pore dojrzewania

umyslu, lecz owszem nalezy uwzglednié¢ nalezycie kazdy

przypadek szczegolowy.

b) Brak wychowania. Czlowiek nie jest dzieckiem -

przyrody, lecz wychowania; — powiada prof. SCHAAFFHAU-
seN w wykladzie powyzéj wspomnionym; — zwierze doj-
rzewa wéréd przyrody, czlowiek nikczemnieje w niéj, je-
zeli mu zbywa na wychowaniu. Slusznie powiedzial Na-
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poleon I, ze przyszlo§é dzieciecia jest dzielem jego matki;
doswiadczenie bowiem uczy, ze dzieci same sobie pozo-
stawione, dorastajace bez opieki i wychowania, pozostajg
w stanie zwierzecym, a fizyonomia ich najczesciéj jest wier-
ném odzwierciedleniem sig ich umystu. Jezeli wedlug zda-
nia wielkiego anatoma, zloczynica wyryte ma na twarzy
przeklenstwo Boga, to niemniéj jest pewném, ze czlowiek
ktéry zdala od ludzi dorasta, a zatém pozbawiony jest
wszelkigj mozebnosci rozwijania i ksztalcenia sig, traci
znamig czlowieczeristwa. Stworzenie takie nie jest wpra-
wdzie calkiem niedolezném na umysle, o ile ono pod na-
lezytém przewodniétwem ksztalcié sig jeszcze zdola, jak
tego dowodzi przyklad Kaspara HAvusera, trzymanego w cie-
mnym i samotnym lochu od 3go do 17go roku zycia,
a ktory mimo to nauczyl slg pézniéj czytaé i pisac; lecz
dopoki ono niema sposobnosci ksztalcenia sig¢, dopoty uwa-
zaném byé musi jako jestestwo nierozwiniete, jako dzie-
cko wlasnéj woli nie majace. Takich HAUSEROW jest u nas,
zwlaszcza na wsi, nie malo; spotykamy si¢ z nimi do§é
czesto w wigzieniach naszych, i musimy im odmowié wia-
snowolnosci, juz to czesciowo, juz to catkowicie. U ludzi
takich — jak slusznie powiada autor pigknéj rozprawki
o instynkcie i wolnéj woli ') nie doszukasz si¢ tak zwa-
néj iskry nieba, ani ,osobistosci metafizycznéj“ i dla tego
nowoczesna humanitarno§é domaga si¢ calkiem sprawie-
dliwie, aby w miarg stopnia oswiaty, jaki posiada ob-
zalowany, przyjmowano téz odpowiednie stopnie poczy-
talnosei. ‘ '
¢). Brak zmysléw, a mianowicie wzroku lub slu-
chu. Jest tu mowa tylko o wrodzonéj lub w pierwszém
dziecigetwie nabytéj slepocie lub gluchoniemocie, gdyz
péZniejsza utrata wzroku lub sluchu nie wywiera wiel-
kiego wplywu na wolnos¢ woll.
") Gumiseere, Instinct und freier Wille, oder das Seelenleben der
Thiere und des Menschen, Leipzig 1861.



T

32

a. Czlowiek ktéry przychodzi na $wiat niewidomym
lub wezeénie wzrok traci, nie moze ksztalcié umystu swego,
bo jest pozbawionym jednego z najwazniejszych organdéw;
nie nabywa on nigdy nalezytéj §wiadomosci, a malo bie-
rze udzialu w dobréj lub zléj doli blizniego. Dlatego nie-
widomy taki uwaza sig¢ jako viezupelnie wlasnowolny,
zwlaszcza jezeli nie otrzymal bardzo starannego wycho-
wania w domu lub w zakladzie dla ciemnych przezna-
czonym, choé 1 w tym razie za calkiem wlasnowolnego
poczytanym byé nie moze.

8. Co si¢ o Slepocie powiedzialo, odnosi si¢ w wyz-
szym jeszcze stopniu do gluchoniemoty. Kaleka bowiem
taki nietylko ksztalcié sig, ale 1 udzielaé sig drugim nie
moze, przezco w spoleczenistwie zupelnie jest odosobnio-
nym. Slusznie powiada Huxiey '), ze mowie tylko za-
wdzigeza czlowiek godno§é swojg i wywyzszenie nad §wiat
caly bezrozumny, i smutnym bylby los ludzkosci, gdy-
by jedno Iub kilka pokoleii postradalo mowe. To téz
od dawien dawna prawodawstwa liczg sie z tym faktem,
i juz w prawie rzymskiém znachodzimy ustepy, jak: ,surdus
quoque wnter imbecillos numerandus est “; —  mutum neque
stipulari , neque promittere posse, palam est“; — ut surdus,
mutus, et perpetuo furiosus® et impubes, quia judicio ca-
rent“ *). — Niektore nowsze ustawy uwazaja réwniez glu-
choniemych jako bezwarunkowo niepoczytalnych, a za-
patrywanie to podziela wielu lekarzy sadowych, a miedzy
nimi i Casper 7), wedlug ktérego gluchoniemi sg we wlas-
ciwém tego slowa znaczeniu idyotami (idios, solitarius,

e ’,

Y Uber unsere Kenntniss von den Ursachen der Frscheinungen in
der organischen Natur, sechs Vorlesungen, idibersetzt von Carl
Vogt, Braunschweig 1865.

2) WiLsrAND, Lehrbuch der gerichtlichen Psychologz'e, FErlangen 1858,
pag. 282.

3 Handbuch der gerichtlichen Medizin, IV. Auflage Berlin 1864.
1. Band. pag. 613 seq.
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privatus), niezdolnymi do wyksztalcenia sie pod wzgledem
umyslowym , nawet jezeli si¢ wychowujg w przeznaczo-
nych ku temu zakladach pod kierownictwem najlepszych
nauczycieli. Tenze autor zrobil spostrzezenie, ze nieroz-
winigciu sie wladz umyslowych u gluchoniemych, towa-
rzyszy nierozwijanie sig namigtnosci, z tad téz kaleki te
tak rzadko dopuszczajg sie¢ zbrodni. Mojem zdaniem Ca-
SPER posuwa sig za daleko. Czy w istocie gluchoniemi
tak rzadko popelniaja zbrodnie, jest pytaniem, ktérego
rozwigzaé nie $miem, gdyz doswiadczenie moje w tym
wzgledzie jest nader szczuplém; lecz Ze namigtnosci u nich
rozwijajg sie w stopniu nie mniejszym, jak u ludzi zdro-
wych, a moze 1 w wyzszym, jak u wszystkich ulomnych,
zdaje si¢ prawdopodobném: Ze zas gluchoniemi ksztatceni
w odpowiednich zakladach wychodzg na ludzi rozsagdnych,
posiadajacych zupelng $wiadomosé i wolnosé woli, jest
rzecza pewna, i to przyzna kazdy lekarz, bo téz kazdy
niezawodnie mial sposobno$é obserwowania takich ulo-
mnych, u ktérych wychowanie ksztalcilo rozum i serce,

zwalczywszy zaréd namietnodci; dla tego ludzi takich nie

wahalbym sie w danym razie poczytaé za czeSciowo przy -
najmniéj wlasnowolnych. Inaczéj sie¢ ma rzecz z glucho-
niemymi, wychowanymi po za zakladem; ludzie bowiem
ci w saméj rzeczy staja sig z czasem idyotami, 1 takim
téz wlasnowolnosci zgola odmoéwié nalezy ).
Wlasnowolnoéé moze nastepnie byé czesciowo lub cal-
kowicie zniesiong z powodu chwilowego i przemijajacego

) Przypadek taki mialem niedawno w praktyce mojéj. Kolodziéj
gluchoniemy lat 23 liczacy, przedtém nieposzlakowany, zabija
w stanie nieco pijanym brata swego starszego, réwniez glucho-
niemego kolodzieja, a zabija go bez najmniejszéj pobudki, na
wlasna szkode, bo brat ten byl jego dobrodziejem, a kochali sig
nawzajem bardzo. Orzeczenie wydane przezemnie wspélnie ze
szan. kolegg Drem M. JaxuBowskim, lekarzem ord. w zakladzie
oblakanych, uznalo go za bezwlasnowolnego, a wyrok sadowy za
niepoczytalnego.
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uposledzenia wladz umyslowych skutkiem wplywéw ze-
wnetrznych. Wplyw taki wywieraja §rodki odurzajace i
pobudzajace. Srodki te moga byé zadawane przez osoby
trzecie, w- celu ubezwladnienia woli, aby tém latwiéj do-
konaé zbrodni, jak np. zgwalcenia, rabunku, itp., lecz
mogg one byé i dobrowolnie zazywane w mniejszéj lub
wigkszéj ilosci. W pierwszym razie zdarzyé sig moze, ze
wlaénie czlowiek odurzony w stanie tym nieprawidlowym
dopusécza sie zbrodni, tak, ze jego stan umyslowy moze
sta¢ sig przedmiotem dochodzenia lekarskiego.

Czeécié) jednak zdarza sig, ze czlowiek popelnia czyn
karogodny, po uzywaniu napojéw wyskokowych '),
a przynajmniéj, ze okolicznoscig ta stara si¢ postepowa-
nie swoje tlumaczy¢. Przy dochodzeniu atoli wlasnowol-
nosci pijanego bardzo rzadko interwencya lekarska jest
potrzebna, a to z powodu, ze nigdy prawie nie ma spo-
sobnoéci badania obzalowanego w stanie upojenia, lecz
z aktéw i ze zeznan $wiadkéw trzeba wyrobié sobie zda-
nie o jego usposobieniu w chwili popelnienia zbrodni.
Ze uzywanie napojow wyskokowych niezmiernie oddzia-
lywa na ofrodki nerwowe i na wladze wmyslowe, jest
rzecza powszechnie znang; ze jednak napoje te dzialajg
rozmaicie w miare uzytéj iloSci, w miarg¢ wieku, ustroju,
usposobienia, przyzwyczajenia i wielu innych okolicznosci,
réwniez jest wiadomém; z tad pochodzi, ze nigdy og6l-

) Poréwn. Caseer, Handbuch d. ger. Medizin I. pag 527— SCHAU-
ENSTEIN Lelrb. d. gerichtl. Medizin, Wien 1862 pag. 503, —
WiLBraND, Lehrb. d. gerichtl. Psychologie pag. 271, — MAIr,
Commentar I. pag. 370, — MascHrRA Sammlung gerichtsdrztl.
Gutachten aus den Verhandlungen der Prager med. Facultit. I11.
Folge 1867 pag. 325, — Mascura, Der Rausch in gerichtlich-
medicinischer Bezichung, Vierteljahrschrift fin gerichtl. und offentl.
Medizin , herausgegeben von Horn 1868, IX. 1. pog. 161 —
Wirractn, Die Zurechnungsfihigkeit im Rausche, Zeitschrift fir
gerichtl. Medizin 1866, pag. 57.
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nikowo powiedzieé nie mozemy, kiedy wyskok pozbawia
czlowieka wlasnowolnosci. Dla tego téz autorowie sado-
wo-lekarscy, idac za przykladem FrurrBacHA 1 MITTER-
MAIERA przyjmujg pewne stopnie upojenia, aby ulatwié
zadanie lekarzom powolanym do orzekania o wlasnowol-
nosci pijanych. W jedném z ostatnich orzeczen swoich
MAascHkA przypuszcza 3 stopnie upojenia (Rausch, Trun-
kenheit und Volltrunkenheit), lecz nie mogac zgodzié sig
na zdanie FrieprEICHA, jakoby wszystkie 3 stopnie bez-
warunkowo wykluczaly wolno§é woli, 1 przekonany, ze
o takowéj sadzi¢ nie mozna wedlug stopnia upojenia,
dochodzi do wniosku, ze kazdy pojedynczy przy-
padek nalezy oceniaé¢ szczegélowo z pominigciem
prawidel ogélnych. Pokazuje sie wiec, Ze oznaczenie sto-
pni jest calkiem zbyteczném, i tego téz zdania jest Ca-
SPER; przytacza on przyslowie neapolitaniskie, ktore dobrze
cechuje znaczenie stopni opiloSci: ,Pierwsze kieliszki,
ktére pijesz, mieszcza w sobie krew jagnigeca, wywolujg
one bowiem usposobienie tagodne; nastepne krew tygry-
sig, bo pobudzaja do wécieklosci, ostatnie zas§ wieprzowa,
bo po nich czlowiek tarza sig w blocie “. Lekarze sado-
wi w Prusiech maja pod tym wzglgdem zupelna swobode;
prawo bowiem tameczne przepisuje po prostu: ,I osoby,
ktore w skutek trunkoéw, pozbawione zostaly rozumu,
maja by¢ uwazane jako oblgkane przez czas trwania upo-
jenia (Trunkenheit)“; podczas gdy kodeks karny austryacki
w § 2 lit. ¢) stanowi, ze czyn lub zaniechanie nie poczy-
tu'je- sig za zbrodnig, jezeli czyn popelniony zostal w sta-
nie zupelnego upojenia (volle Berauschung); mo-
wige za§ o zupelném upojeniu, przypuszcza sig zarazem
i upojenie niezupelne, a tém samem stopnie takowego.
Dlatego téz slusznie domaga si¢ Dr. Witnacin, aby wy-
raz ,zupelne“ w! przyszlé) ustawie hie znalazl pomie-
szczenia.
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Wreszcie wspomnie¢ wypada o sennosci (Schlaf-
trunkenheit) 1 nocobledzie (somnambulismus) ), jako sta-
nach nie bedacych chorobami umyslowemi, a znoszgcemi
przeciez wlasnowolnosé.

Co sig¢ tyczy pierwszéj, to wiadomo, ze senno§é
jest stanem posrednim migdzy czuwaniem a snem, ze
w tym stanie zmysly wprawdzie czuwaja, ale sg zamglone,
ze senny nie widzl inie slyszy przedmiotéw rzeczywistych,
ze wigc czlowiek taki nie dziala z wlasné) woli i1 §wia-
domosci, lecz oddzialywa na domniemane wrazenia. Stan
ten istnieje zawsze przed usnigciem 1 przy obudzeniu sie,
lecz zazwyczaj bardzo krétko; zdarza si¢ jednak, ze pod
pewnemi warunkami trwa dluzéj, i wtedy to ludzie. nie-
raz dopuszczaja sie bezwiednie zbrodni.

Nocoblad w naszych czasach udal si¢ jako§ na
spoczynek; czyz mamy , to uwazaé jako dowdd, ze nigdy
nie istnial? Rzecz to w kazdym razie godna zastanowie-
nia, ze piszacy o nim psychiatrycy ‘terazniejsi nie znajg
go z wlasnego doswiadczenia, lecz powolujg sie na swia-
dectwo starszych, i ze Casper w wieloletniéj praktyce
swéj ani jednego przypadku tego cierpienia nie widzial.
Kryminalistyka zresztg dowodzi, ze owe romantyczne wy-
cieczki nocne przy blasku ksigzyca miewaly zazwyczaj na
celu sprawy niekoniecznie moralne i Ze pod tajemniczym
plaszczykiem somnambulizmu ukrywala si¢ zbrodnia lub
zamiar wyzyskiwania cudzéj latwowiernosci. Nocoblad
wigc zdaniem naszém jest jak ow stary grat, ktéry nam
sig dostal w spusciznie po przodkach, a dla ktérego ma-
my uszanowanie 1 poblazanie, choé¢ nam w gospodarstwie
zawadza. Zachowujmy go wigc, lecz nie przeceniajmy jego
wartosci. Trzeba sig mieé na bacznosci, gdyby teraz komu

) Caseer I. pag. 539; — Mar I. 536 ¢f seq.; — Huxkr Lehrbuch
der gerichtl. Medizin X. Auflage Berlin 1841, pag. 201 ; — Lg-
GRAND du SAvLLE (Annales d hygicne publique et médicine légale
1862, juillet, pag. 141,
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si¢ zachcialo nocne odbywac harce, aby mozna bylo spra-
wdzié, ile w senném tém zjawisku jest prawdy, a ile fal-
szu. Przekonajmy si¢ wprzéd, zanim wydamy sad, a nie
badzmyz podobnyml do owego lekarza Szekspirowskiego,
ktéry pomimo, ze dostojna jego pacyentka lady Macbeth
przy nocnych swych przechadzkach nietylko nie zamykala
oczu, lecz i stoczka zaswieci¢ nie przepomniala, przyj-
muje nauke od szatnéj, ,ze oczy wprawdzie otwarte,
lecz zamknigte uczucie “ 1 miasto badania 1 przekonania
sie 0 rzeczywistym stanie rzeczy, podziwia ,wielkie zbo-
czenie natury, wsrod ktorego czlowiek doznaje dobro-
dziejstwa snu, sprawujac oraz poslugi dzienne,*

-

Historya rozwoju nauk przyrodniczych przekonywa

nas, ze okres dziecigcy kazdé) umiejetnosci odznacza sig
brakiem nalezytego pogladu na szczegdlne czesci w sklad
dziedziny naukowéj wchodzace, przez co czastki te nie-
skoniczenie rozstrzelone, bo nie ujete w pewne naturalne
dzialy, tworza kazda dla siebie odrebng calosé; kazde
zjawisko staje sig prawem, kazdy prosty objaw chorobo-
wy chorobg samg, a tym sposobem gromadzg sig jednostki
i nazwy. Gdzie bowiem brak pojeé, tam obfitosé wyra-
z6w. A poniewaz wlasnie w dziedzinie psychiatryi brak
a nastepnie spaczenie pojeé¢ najdotkliwiéj czué sie dawaly,
to téz w niéj spotykaliSmy si¢ do niedawna z niezliczo-
nemi nazwami, majacemi oznaczy¢ samoistne choroby,
a w istocie znamionujgce tylko szczegélowe objawy lub
popedy chorobowe. Ztad poszlo, Ze zapoznanie si¢ z ta
nauka bylo bardzo utrudnioném, ze wiec lekarz sadowy
znajdowal si¢ w trudném polozeniu, jezeli szczuply wie-
dzg swoja chcial zastésowaé do potrzeb sadu. A przeciez

mimo téj szczuplé) wiedzy musial on odbywaé przeglad -

licznych chorob — a przypuszezano przeszlo 80 rodza-

e
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jéw— zanim znalazl jedne, ktoréj objawy byly podobne
do cierpienia, jakie przedstawial badany; bywalo, ze na-
wet jakby z rogu obfitosci wydobywal na oSlep jakas
manie, 1 onéj rozkazal byé modly dla cierpienia inkwizyta
swego. Jak dalece post¢powanie podobne bylo bledném
i szkodliwém, wyplywa juz z téj jednéj okolicznosci, ze
cierpienia umyslowe zmieniajg czesto, ze tak rzeke, bar-
we swoja 1 uchwycona dzi§ jakby na gorgcym uczynku
mania, jutro przedstawié¢ si¢ moze jako zaduma; gada- -
tliwy dzi§ marzyciel, mienigcy si¢ by¢ panem $§wiata,
jutro zamilknie zupelnie, jakby pograzony w rozpamie-
tywaniu o nicestwie’ wszystkich zabiegéw ludzkich. '
Z postepem nauki ustgpily owe szumne i nic nie zna-
czace nazwy, a ich miejsce zajal podzial prosty, zwigzly,
i naturalny, odpowiadajacy istocie rzeczy 1 potrzebie le-
karza sgdowego, a ktory nie krepuje go w niczem. Zni-
kla cala falanga monomanii, znikly subtelne podzialy ma-
nii, tepoty umyslu itd., a natomiast znalazly nalezyte
uwzglednienie choroby nerwéw 1 innych przyrzadow ustroju
ludzkiego, jak niemniéj rozmaite stosunki spéleczne, wy-
wolujace tak czgsto choroby umyslowe. ‘Szkola psychiczna
i somatyczna, upatrujgce juz to w saméj duszy, juz to
w samém ciele przyczyny choréb umyslowych a posuwa-
jace wylacznoéé swoja do granic najskrajniejszych, zlaly
sig w jedne szkole uwzgledniajacq zaréwno wplywy cie-
lesne jako i umyslowe. Znakomity fizyolog i psychiatryk
holenderski ScarOoDER VAN DER Kok ') dzieli oblgkanie (das
Irrsein) na samoistne, bezpoérednio z cierpien moézgo-
wych, i wspélczuciowe, z cierpien reszty ciala po-
wstale, a poddzialy jego opieraja sie li na przebiegu, lub
na przyrzadzie, ktérego cierpienie stalo sig przyczyna
oblgkania. LemEesporr ?) stanowi sw6j podzial na zasa-
mlogie und Therapie der Geisteskrankheiten auf anatomisch-

physiolog. Grundlage, ibersetzt von Turiue, Braunschweig 1863.
%) Lelwrbuch der psychischen Krankheiten I1. Auflage, Erlangen 18635,
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dzie objawéw stanu umyslowego, a mianowicie na pod-
nieceniu, przytiumieniuizwatleniu onego; pierw- -
sze wywoluje szalenstwo (Tobsucht) i obled (Waln-
sinn); drugie §ledziennictwo (Hypochondria) i zadu-
me (Melancholia); ostatnie zas oblakanie (Verricktheit)
i niedoleztwo (Bloedsinr). GRIESINGER 1 jego uczniowie
przyjmuja cztery dzialy a mianowicie: 1. glupote ima-
tolectwo (idiotismus et cretinismus); 2. obled (Irrsein)
1 to: prosty, porazenny i padaczkowy; 3. niedoteztwo
schyltkowe i1 ustrojowe (seniler wnd organischer Blidsinn);
4. Choroby od zatrucia, (foxica) wraz z obledem opilczym.

Podzialy takie proste sa dla lekarza sadowego bar-
dzo wygodne, poniewaz dozwalaja mu obejrzéé sig szybko,
nie zmuszajac go juz do uganiania si¢ za kazdym po-
pedem i objawem chorobowym.

Lecz nie dosy¢ na tém. Zdarza sie, ze lekarz sadowy
placze sie nieraz zwlaszcza w ustném orzeczeniu, jezeli-
jest wystawionym na krzyzowe pytania ze strony oska-
rzyciela 1 obroncy, lub Ze przemdwienie jego nie prze-
konywa ani jednéj; ani drugiéj strony. Jedna z przyczyn
tego niepowodzenia jest przewazne uzywanie jezyka le-
karskiego i poslugiwanie si¢ wyrazownictwem po czesci
niedostatecznie utartém, a po czesci niedokladrfie rzecz
okreslajacém ; wiemy bowiem z do$wiadczenia, ze kto chce
byé za nadto zwiezlym, staje sig czesto niezrozumialym.
Otéz lekarz sadowy w orzeczeniach swych ustnych, po-
winien unikaé wszelkich definicyj, a natomiast powinien
streszczaé spostrzezenia swoje dotyczace objawéw choro-
bowych i wykladaé rzecz w sposéb przystepny dla niele-
karzy. Jezeli wigc lekarz wystrzegaé sie musi, aby prze-
moéwienie jego przed sadem nie bylo wykladem Scisle
umigjetnym '), to pod wzgledem orzeczenia pisemnego

Y Muwoy, Vortrdge diber Psychiatrie. Zeitschrift fir gerichtliche
Medizin 1868 pag. 50. :



T

T

Tram—

et

e

£

¥
g
#

40

ma zupelng swobodg, i nie krepowany zadnemi formal-
nosciami, do ktérych przy innego rodzaju orzeczeniach
poniekad stosowaé si¢ musi, moze on przy ulozeniu zda-
nia swego poslugiwaé sie wyrazownictwem 1 podzialem,
jakie sam za najstésowniejsze uznaje, i nie ma nieodzo-
wnego obowiazku podawania nazwy choroby umyslowéj,
ktérg badany cierpi, zwlaszeza jezeli ma przed sobg cho-
robe nie dajacag sie $cisle okreslié. Dostateczném jest w ta-
kim razie, jezeli lekarz zestawiwszy objawy u badanego
dostrzezone orzeka, ze tenze nie jest wlasnowolnym. Spra-
we te wytoczyl Dr. Linr w towarzystwie lekarsko-psy-
chologiczném w' Berlinie, a zgromadzenie z prezesem
swym GRIESINGEREM na czele zgodzilo sig jednomyslnie
na jego zdanie '); podobnie zapatruje si¢ na te kwestygy
profesor prawa karnego Bupzifskr w Warszawie. Wedlug

niego gléwném zadaniem lekarza sagdowego jest rozwia-

zanie pytania co do wlasnowolnosci; reszta za$, jak ozna-
czenie rodzaju choroby, jej powstania itp. jest rzecza pod-
rzedng, sluzaca tylko do ulatwienia gléwnego zadania ?).

Ze zapatrywaniem tém znajduja si¢ jednak w sprze-
cznosei niektére przepisy kodeksow karnych, o ile takowe
narzucajg lekarzowi pewne definicye, do ktorych oczy-
wiscie w orzeczeniach swych zastésowywaé sig musi: I tak
ustawa karna pruska (§. 40) orzeka; ,Nie przypuszcza
,sie zbrodni lub wykroczenia, jezeli popelniajacy je
,W chwili czynu byl oblgkanym lub niedoleznym
,na umysle (wahn- oder blodsinnig) itd“. Wprawdzie z je-
dnéj strony podzial ten zdaniem Casprra odpowiada dwom
gltéwnym formom choréb umyslowych, to jest stanowi
podniecenia i przytlumienia wladz duchowych, lecz z dru-
giéj lekarz zmuszony poporzadkowac objawy chorobowe
dostrzezone u badanego pod rzeczone dwa glowne dzialy,

Y Archiv fiir Psychiatrie und Nervenkrankheiten I, 1, pag. 207.
) Pamietnik Tow. lek. warsz. 1868, Tom IV. str. 30.
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czyni zado§é wymogom prawa wtedy tylko, jezeli zadaje
gwalt loice. Tak np. koledzy nasi w Prusiech majac
przed soba czlowieka cierpigcego zadume lub obled pa-
daczkowy zmuszeni sg w orzeczeniach swoich wnioskowaé
nieloicznie: badany ecierpi zadume (obled padaczkowy),
a zatem poczytany by¢ musi za oblakanego lub niedole-
znego; a przeciez $cifle rzecz biorac, zadumowy lub pa-
daczkowy nie jest ani oblgkanym, ani niedoleznym na
umyséle. Dlatego slusznie lekarze pruscy ') utyskuja na te
sprzeczno§¢ miedzy wymogiem prawnym a pojeciem le-
karskiém i niemniéj slusznie zadaja psychiatrycy, jak np.
ScHLAGER *), aby na przyszlo§é w kodeksach karnych
byla mowa tylko- w ogdlnosci o chorobach umyslowych.

Ustawa karna rakuska nie nasuwa lekarzowi tyle tru-
dnosci, co pruska; paragraf drugi opiewa: ,Czyn lub za-
,niechanie nie poczytujg si¢ za zbrodnig: a) jezeli popel-
,hiajacy calkiem jest pozbawiony uzycia wladz umyslo-
,wych“. W obec takiego przepisu bowiem lekarz nie
grzeszy przeciw loice, jezeli wnioskuje: badany pozba-
wiony jest wolno$ci woli, a zatem i1 uzycia wladz umy-
stowych. Natomiast dalszy ustep tegoz paragrafu zapuszcza
sie rowniez w szczegdly 1 to calkiem niepotrzebnie, jakto
zaraz zobaczymy.

Ustep & § 2 opiewa: ,jezeli czyn popelniony zostal
,Wsréd przerywanego pomigszania umystu (abwechselnde
,Simnenverriickung) w czasie gdy pomigszanie mialo miejsce.

Widoczna, ze w ustepie tym jest mowa o tak zwa-
nych przerwach wolnych? (lucida intervalla), ktére

-

) Dr. WinasLyM SANDER, Blidsin oder Wahnsinn, Vierteljahrschrift
f. gerichil. w. iffent. Medizin 1868, VIII pag. 7 3.

%) W przytoczoném wyzéj orzeczeniu lekarskiém o projekcie nowéj
ustawy karnéj z r. 1867.

%) Poréwn. Matr Commentar I. pag. 149, 325, Caseer Handbuch
I, 496, Lemesporr Lehrbuch p. 332, BuceNER Lehrbuch der

6
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przez dlugi czas zaprzataly umysly psychiatréw i kry-
minalistow.

Opierajac sig na zasadzie przez lekarzy przyjetéj, ze
sg choroby umyslowe, ktére odznaczaja sig od innych ta
wladciwoscia, ze czasem ustaja zupelnie, a wracaja nanowo
po uplywie jakiegoé czasu, aby znéw ustaé i znéw wracad,
ze zatém w chorobach tych istnieja przez pewne okresy
przerwy, w ktérych cierpigcy ma chwile jasne, chwile
zdrowia umyslowego, — musialy prawodawstwa przywie-
zywaé wielkie znaczenie do tych przerw wolnych, po-
niewaz przez czas trwania onych czlowiek musiat byé
uwazanym za zdrowego na umysle, a wigc za odpowie-
dzialnego za postepki karygodne. Wniosek ten bylby cal-
kiem loicznym, gdyby zasada byla rzeczywista. Tymcza-
sem spostrzezenia codzienne przekonywaja, Ze choroba
umyslowa w tak zwanych przerwach wolnych nie uste-
puje calkowicie, lecz tylko lagodnieje, ze ona trwa ciagle,
lecz nie objawia si¢ w tak znacznym stopniu na zewnatrz,
ze zatém moze by¢ wprawdzie mowa o zwolnieniu cho-
roby (remissio), nie za$ o przerwie takowéj. LEIDESDORE po-.
daje, ze wéréd tak zwanych przerw wolnych wystepuja
po najwigkszéj czeSci objawy zasgpienia zadumowego,
a nawet objawy tepoty i niedoleztwa umyslowego; nie-
slusznie wigc nasz kodeks karny pociaga do odpowie-
dzialno$ci za czyny popelnione wéréd tych przerw wolnych.

Przypuéémy jednak na chwilg, ze istnieja w samé]
rzeczy przerwy wolne w calém znaczeniu tego wyrazu;
wypada wiec lekarzowi orzekaé, czy zbrodnia popelniong
zostala podczas takowéj, a majac orzekaé o przerwie, po-
winien wprzédy ja wykazaé; lecz w tém wladnie miesci
sig trudnos$é, ktoréj zwalczyé niepodobna. Wszakze wia-
domo, jak nieskonczenie trudng jest rzeczg ocenié, kiedy

gerichtl. Medizin, Miinchen 1867 pag. 119, SCHAUENSTEIN Lehr-

buch pag. 500,
i
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czlowiek chory na umy$le moze byé uwazanym za ule-
czonego, a znane s3 1 nielekarzom liczne przypadki,
w ktérych oblakani wypuszezeni z zakladu jako calkiem
uleczeni, dostawszy si¢ zaledwie na swobodg, popelniaja
zbrodnie na sobie lub na drugich; zdarza sig wreszcie
bardzo czesto, ze uleczony niby oblgkany wraca po krot-
kim czasie do zakladu jako chory. Jezeli wige ludzié sig
mogg znakomici psychiatrycy co do stanu umyslowego
mimo starannéj obserwacyi szpitalnéj, — jakzez tu leka-
rzowi sagdowemu, niemajgcemu ani téj wprawy, ani spo-
sobnosci do dluzszego badania chorych, orzekaé¢ o kwe-
styi o wiele trudniejszéj, bo o pytaniu, czyli u obzalowa-
nego, ktéry byl chorym na umysle przed i po spelnie-
niu czynu karygodnego, istniala chwila zdrowia umyslo-
wego w czasie dopuszczenia si¢ czynu, a zatém wtedy,
kiedy go lekarz nie widzial. Trzeba tu polegaé jedynie
na zeznaniach $wiadkéw; lecz jakze zludne moga byé
zeznania tych $wiadkéw, skoro i najsumienniejsze bada-
nie lekarskie czestokroé nie wystarcza! Klopotliwém by-
Toby zaiste polozenie lekarza sgdowego w tym wypadku,
gdyby, jak mylnie sadzi ScHAUENSTEIN, przypuszczanie
przerw wolnych bylo potrzebném dla praktyki sadowéj,
i nie byloby w istocie lepszego §rodka, jak trzymadé sig
rady CAsPERrA, aby w takim razie lekarz bez wzgledu na
zadane sobie pytanie badal, czy obzalowany w chwili po-
pelnienia czynu znajdowal si¢ w stanie wlasnowolnosci,
lub nie, a pozostawié¢ sedziemu, czy w istnieniu choroby
umyslowéj przed i po spelnieniu czynu upatrywaé chce
okolicznos§é lagodzaca, lub nie. Lecz CAspeEr podaje za-
razem, ze kwestya ta niema wcale tego znaczenia, jakie
jéj dawnié)] przypisywano, poniewaz rzadko kiedy przed
Sadem wytoczong zostaje, tak dalece, ze doswiadczony
ten lekarz ani razu nie byl w polozeniu orzekania
o przerwie wolnéj. '

e ——
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Gdy wige tak zwane chwile wolne s3 pojeciem
w praktyce psychiatrycznéj trudno okresli¢ sig dajacém,
a przypuszczanie onych w praktyce sadowéj co najmniéj
zbyteczném, demagaé si¢ mozna od prewodawstwa, aby
juz nad tym zabytkiem minionych czaséw przeszlo do
porzadku dziennego. Przemawiajac zas za wykresleniem
onego z kodekséw karnych, zastrzegamy sie, Ze nie wy-
} chodzimy ze stanowiska ScHAUENSTEINA, ktory ofwiadcza
i sig przeciw niemu li z powodu, ze nie uznaje stanu po-
i §redniego miedzy chorobg a zdrowiem umyslowém, tego
i bowiem zdania bynajmniéj nie podzielamy,

W koncu zwrécié jeszcze muszg¢ uwage na §. 46 k.
! k. austr., a mianowicie na jego ustep @) liczbg 2), ktéra
' przypuszcza jako okoliczno$é lagodzaca tepote umysto-
‘ wa zloczynicy (schwach an Verstand). Gigtkosé tego poje-
; cia wywolywalo juz nieraz przykre, a godnosci stanu le-
karskiego wielce uwlaczajace starcia migdzy lekarzem sg-
dowym a obroncg '). Okreslenie to polega na przestarza-
: 16j nauce Hexkrco?) o tepocie umyshu i podziale tako-
i wéj na trzy stopnie: glupote, tepote wlasciwg i niedole-.
| ztwo. Jezeli autor ten slynny w swoim czasie zaleca, aby
przy ocenieniu tepoty umyslu trzymano si¢ $cisle owego
k podzialu i sumiennie oznaczano stopien tepoty, to dziwic
sig temu wecale niemozna; bo wiadomo ze jako teo-
retyk spisywal zasady swoje przy zielonym stoliku,
a o trafnosci ich nigdy nie przekonal si¢ w praktyce °).
‘&\ 1) Przypominam tylko proces Ulm-Windisch, ktéry sig toezyl w roku
zeszlym we Wiedniu i spér miedzy obronca MUHLFELDEM a le-

karzami sgdowymi HALLEREM i prof. SCHLAGEREM.

%) Lehrbuch d. gerichtl. Medizin 1841, pag. 181.

%) Podzial ten znachodzi si¢ jeszcze w dziele prof. BUCHNERA o me-
‘ dycynie sadowéj wydaném w roku zeszlym. Oceniajgc dzielo to
k. w czasopiémie Zeitschrift f. gerichtl. Medizin (1867 Nr. 36)
| wykazalem niestésownos$é i szkodliwosé przestarzalego podzialu;
to samo zdanie objawil pézniéj prof. LEIDESDORF w czasopismie

! Vierteljahrschrift f. Psychiatrie (1867, pag. 227).
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Co innego atoli chcieé przed Sadem oznaczyé granice
szezegblnych stopni; jest to rzecza czysto niemozebna.
Z tego powodu lekarz nie powinien kusié¢ si¢ o definicya
Scislg, czy badany jest tepym na umysle i w jakim sto-
pniu, lecz trzymajac sie wskazéwki nigdy unie zawodzacé)
orzekaé, ze badany jest wlasnowolnym, lub nie, 1 to ze
swoboda umysltu jest zupelng lub czesciowa.

Projekt nowéj ustawy karnéj z r. 1867 nie wspomina
juz o przerwach wolnych, natomiast wyrazy ,tepy na
umysle“ utrzymaly si¢ jeszcze w §. 77 lit. 7. y

Prawodawca Swiadomy postepu medycyny sadowéj
w ogdlnosci, a psychiatryl w szczegdlnosei, przy uklada-
niu praw ma si¢ na bacznosci, aby znawcom, a posrednio
i Sadowi nie utrudni¢ zadania 1 tak nieraz arcytrudnego.
Lekarz zas sadowy wtedy tylko przystapi¢ moze do wa-
znéj swéj czynnosci, jaka jest orzekanie o watpliwym sta-
nie umystowym, jezeli jest wolnym od wiezéw formalno-
§ci 1 narzuconych sobie definicyj.

1o
Tajemnic tysiace pojawiajg si¢ w duchu,
Ktorych nie dowidzi oko, nie doslyszy ucho.

z HAFIsA,

Dochodzenie watpliwego stanu umyslowego — oto
ogromne zadanie kilku slowami okre§lone! Znac¢ dusze
chorg — rzecz to nie ladajaka, skoro pojecie duszy zdro-
wéj jest tak obszerne, tak nadzwyczaj elastyczne. Pocza-
wszy od Laplandczyka, ktory cale zycie swoje fizyczne
i umyslowe zaskorupia w chacie lodowéj — az do Kanta
marzgcego o wedrowce duszy po wszechswiecie 1 Her-
BARTA, u ktérego mysli i wyobrazenie po za grobem jesz-
cze snuja i kolysza sie wiecznie, — jakiz to nieskonczony
obszar, a na tym obszarze ilez to odcieni delikatnych!
A moézg 6w materyalny wyobraciciel umyslu, czyz nam
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odslonit juz wszystkie swe bledniki, mieszczace w sobie
tyle niedocieczonych jeszcze tajemnic! Fizyologia mézgu
dowodzi wprawdzie, ze komoérki zwojowe istoty szaréj
moézgowé] s warsztatem, w ktérym wyrabiaja sig mygli
i wyobrazenia, ze w stanie prawidlowym komorki te skla-
dajag sie w cudownym ladzie na prace wspélng, ze je-
dnak przy nieprawidlowéj dzialalnoéci tych komoérek po-
wstaje nielad a wraz z nim wytwarzajg si¢ obrazy nie-
odpowiadajace rzeczywistosci; patologia jednak wykazuje,
ze owa nieprawidlowa dzialalno$é komérek zwojowych
towarzyszy¢é moze wszystkim bez wyjatku cierpieniom
mézgowym. I ktéz zdola wyjasnié, dlaczego owe zbo-
¢zenia objawiaja si¢ W najrozmaitszy sposob, zkad to po-
chodzi, ze jeden chory, mieni si¢ wszechwladnym, a drugi
przez wszystkich przesladowanym, dlaczego jeden widzi
nieraz wszystko w barwach czerwonych, a drugi w zie-
lonych, dlaczego cierpiacy obled opilczy widzi ciaggle po-
stacie zwierzece, dlaczego jedni epileptyczni podupadajg
na umysle, podczas gdy drudzy, jak Crzar i NAPOLEON
rozkazujg §wiatu. Nieskonczonym jest szereg kwestyi’
otwartych, na ktére obecnie niema odpowiedzi.

Lekarz wiec przystepujacy do badania stanu umyslo-
wego nie powinien lekcewazyé¢ zadania swego, lecz dzia-
laé z uwagg 1 cierpliwo$cia, wdrozyé¢ i niejako wzyé sie
w polozenie badanego, aby byl w stanie zdaé sprawe bez
uprzedzenia, a z drugiéj strony bez poblazania.

Zasady, ktorych lekarz sadowy trzymaé si¢ ma przy
dochodzeniach stanu umystowego nie réznig si¢ od zasad,
ktéremi w praktyce swéj zazwyczaj sig kieruje. Jezeli we-
zwany do chorego nie ogranicza sig do badania fizykal-
nego, lecz uwzglednia nalezycie wszystkie okolicznosci
mogagce ulatwié rozpoznanie choroby, tedy otrzymawszy
polecenie sgdowe do badania stanu umyslowego tém bar-
dzié] ogladaé¢ si¢ winien na' kazdy, choé na pozér malo
znaczaey szezeg6l, ile ze tu badanie fizykalne podrze¢dne
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ma znaczenie. Z tego téz powodu wyliczenie tych szcze-
g6l6w nie bedzie moze zbyteczném, zwlaszcza dla prawni-
kéw, powolanych do kontrolowania zdania lekarskiego,
aby wiedzieli na co w danym razie nalezy zwracaé
uwage.

Zapoznanie sig z przeszlo$cig badanego jest pierw-
szém zadaniem lekarza; cale zycie obzalowanego powinno
sig otwieraé¢ przed naszemi oczami, abySmy przystepujac
do wlasciwego badania wiedzieli, kogo badamy. Pod tym
wzgledem zasluguja na przewazne uwzglednienie '):

I. Przeszlo§é w ogdlnosci, a mianowicie:

1) Pochodzenie badanego. Wiadomo, ze dzieci ro-
dzicéw blisko ze sobg spokrewnionych, bywaja ulomnémi,
tak pod wzgledem ciclesnym (gluchoniemota i slepota), jako
i umyslowym, niemniéj, ze dzieci odziedziczaja po rodzi-
cach nie tylko choroby cielesne, ale i umyslowe. Jezeli
przypuszczenie pierwsze wskutek najnowszych badan Vor-
SINA %) mocno zachwianem zostalo, to natomiast drugie
nie nlega zadnéj watpliwosci ?); sprawdzenie wigc poja-
wienia si¢ choréb umyslowych w rodzinie obzalowanego
jest pierwszym i waznym punktem oparcia dla lekarza.
W nowszych czasach wykazano wreszcie, ze 1 kila po ro-

) Poréwn. Casper Handbuch I, pag. 368, 389; — Mar, Com-
mentar I, pag. 229 ; — LemESDORF, Lehrbuch p. 304: — ScHUR-
MAYER Lehrbuch d. gerichtl. Medizin II Aufl. p. 359 ; — WILBRAND,
Lehrbuch p. 128; — ScuLAGER Uiber das Vorgehen des Gerichis-
arztes bei  forens. Begutachtungen behufs Constatirung der Zu-
rechnungsfihigkeit (Oestr. Zeitschrift f. pract. Heilkunde 1867
Nr. 11 — 14.

?) Lekarz ten dochodzil w zakladach paryzkich Bicétre i Salpétriére
u 1077 oblakanych przyczyny choroby, i ani u jednego nie zna-
lazl takowéj w powinowactwie rodzicéw. (Medical Times and
Gazette 1868 pag. 436).

3) Krawrr- EsiNe, die Erblichkeit der Seelenstorungen, und ihre Be-
deutung in der forensen Praxis (Friedreich’s Blitter f. g. M,
1868, pag. 188).
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dzicach odziedziczona (syphilis hereditaria) usposabia w wy-
sokim stopniu nie tylko do przerdéznych cierpiei nerwo-
wych i mézgowych, ale i do choréb umyslowych Y.

2) Wiek badanego. Wedlug wykazéw QUETELETA i
DAGONETA najrzadziéj zapadajg na choroby umyslowe dzie-
c¢i i mlodziefcy nizéj lat 20, jako téz starcy wyzéj 70
lat. Najniebezpieczniejszym jest dla mezczyzn wiek od
30 — 40, dla kobiet zas§ od 40 — 50 lat.

3) Wychowanie, zwlaszcza przyklad rodzicéw, na-
uczycieli i os6b otaczajgcych. :

4) Zachowanie sig¢ moralne. Dowiedziong jest
rzeczg, ze przywyknienie do niemoralnodci.i ugrzeznienie
w kaluzy sprosnoici prowadzi w koncu do zboczen umy-
stowych, przebiegajacych: wlasnie na tle zlych nalogéw.
Okolicznoscig tg powodowali sig lekarze amerykatiscy do
przyjecia osobnego rodzaju oblakania moralnego ?).

Ztad téz wywiedzieé¢ si¢ nalezy o slawe, jakiéj ba-
dany uzywal i mie¢ na uwadze, ze dobra slawa pod pe-

. wnemi warunkami przemawia_za tém, ze badany dopuscit

sig czynu zbrodniczego w stanie nieprawidlowym; niesla-
wa za§ niezawsze moze byé obciazajaca, poniewaz zycie
niemoralne wlaénie sprzyja wystapieniu choréb umysto-
wych 3).

5) Wrazenia umyslowe, ktérych badany dozna-

“wal; moga one byé naglemi i wywolaé chorobg umysto-

wa, lub powolnemi i trwalemi, w ktérym to razie oddzia- .

1) Dr. Mexpoen, dber hereditire Syphilis in ihrer Einwirkung auf
Entwickelung von Geisteskranhheiten (Archiv. f. Psychiatrie und
Nervenkrkh. I, 2, pag. 308).

%) Przypuszczenie osobnego rodzaju tego cierpienia jest calkiem
zbyteczne, jak tego juz same nieodpowiednie nazwy dowodzg:
Moral insanity, folie raisonnanto (Brierre) Verbrecheri-
scher Wahnsinn (Solbrig).

%) Sousrie, Verbrechen w. Wahnsinn, ein Beitrag zur Diagnostik
zweifelhafter Seelenstirungen, Mimchen 1867, Bardzo pigkna roz-
prawa.
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lywaja na cialo i na umysl, prowadzac do uposledzenia
w odzywianiu i do wybujania namigtnosci.

II. Przebyte choroby. Tu gléwnie uwazaé na-
lezy na cierpienia przed dopuszczeniem si¢ czynu prze-
byte, a ktére z powodu znanego ich wplywu na mézg
i wladze umyslowe, mogly uposledzi¢ wlasnowolnosé ba-
danego. Do takich choréb naleza: 1) cierpienia moézgu,
zwlaszcza niedokrewno$é, przekrwienie i’ zapalenie jego
oslon; obrazenia glowy polaczone z wstrzasnigciem mézgu,
ktore,' jak prof. ScHnaGErR wykazal, bardzo czesto pro-
wadzg za sobg cierpienia umyslowe '). 2) Choroby ner-
wowe, zwlaszcza nerwobéle, ktére wedlug GRIESINGERA
wywolujg czasem rzeczywiste, odruchowe zboczenia w dzie-
dzinie umyslowéj (tak zwang dysthymia'® neuralgica) *).

3) Choroby gorgczkowe (durzyca, goscieci t. d.), ktérym

jak powszechnie wiadomo, towarzyszy czestokroé obled
przemijajacy. 4) Choroby trzew i narzadu plciowego.
5) Ciaza, por6éd (drgawka porodowa) i polég, — jestto
okres w zyciu niewiedciém, ktory obfituje w liczne zbo-

“czenia oddzialywajace na umysl, poczawszy od tak zwa-

nych szczegélnych zachcen cigzarnych, az do zasgpienia,
zadumy i obledu; zboczenia te zaslugujg na szczegdlng
uwage, jezeli w tym okresie czyn zbrodniczy popelniony
zostal %). 6) Kila (Syphilis) nabyta, mianowicie wtérorze-
dna wywoluje dosé czesto cierpienia umyslowe, . juzto

Y ScuraGer: Uiber Irresein nach Kopfrerletzungen (Zeitschrift der
Gesellschaft der Wiener Aerzie VIII, pag. 454, — KrAFFT-EBING
Uiber die durch Gehirnerschitterung u. Kopfverletzung hervorge-
rufenen psych. Krankheiten, Erlangen 1868.

?) Krarrr-EBING: Beitrige zur Erkennung u. richtigen forens. Be-
urtheilung Fkrankhafter Gemiithszustande pag. 28, — Idem Die
transitorischen Storungen des Selbstbewustseins p. 69.

%) Krarrr-EBixe: Die Geliste der Schwangeren w. ihre gerichitl.
med. Bedeutung (Friedreichs Blitter f. ger. Med. 1868 p. 52) —
SEYDEL, Zurechnungsfihigkeit w. Eclampsia parturientium (Vier-
teljahrschrift f. g. Medicin 1868, October p. 317,

7
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w skritek obawy, ktéra nawiedzonych nig ustawicznie dre-
chy, pioo v oskatek ogdélmego wyniszezenia lub kilowego
cierpieria indzgu. 7) Choroby wyaik’e z naduzywania na-
pojéw wyskokowych; niema tu mowy o przemijajacém
upojeniu, lecz o skutkach nalogowego upajania sie, a mia-
nowicie o obledzie opilezym, znoszgecym wlasnowolnosé.
Nareszcie 8) Przebyte przed spelnieniem czynu choroby
umyslowe. '

IH Czyn przedmiotem dochodzenia sgdo-
wego bedacy. Dokladne zapoznanie si¢ ze zdarzeniem
samém, z pobudkami i sposobem spelnienia czynu, jest
dla lekarza niezbednie potrzebném; w tym celu przeglada
akta, a w razie, jezeli takowe pozostawiaja jakie§ watpli-

~wosci, zgda ich nzupelnienia. Waznem jest nastepnie prze-

sluchanie lekarza wieziennego, jak niemniéj dozorcéw i to-
warzyszy wigziennych co do spostrzezen u badanego po-
czynionych; wreszcie koniecznem jest sprawdzenie, czy

badany w istocie dopuscil sig czynu, a rzeczg jest leka-
- rza zwr6cié uwage sedziego §ledczego mna to, ze nieraz

chorzy na umysle sami siebie obwiniajg o czyny, ktérych
wecale nie popelnili.

Tak przygotowany przystepuje lekarz do badania
stanu obecnego. '

I. Zboczenia cielesne. Pomny na zasade, ze ka-
zdego oblakanego nalezy uwazaé jako cierpigcego chorobg
moézgu, i ze wszystkie cierpienia moézgowe, badZz pierwo-
tne, badZ nastepowe moga wywola¢ choroby umyslowe,
winien lekarz jak najstaranniéj wysledzi¢ zboczenia w dzie-
dzinie nerwowéj choé na pozér najnieznaczniejsze. Rozpo-
znanie wybitnéj choroby mézgowej jest latwém; lecz cier-
pienia mézgowe najczeséciéj rozwijaja si¢ nader powolnie,
niezdradzajac sig czasem dlugo objawami przedmiotowe-
mi. Na tém wiekszg uwage zasluguja przeto wszelkie spo-
strzegac sig¢ dajace zboczenia, jakie zazwyczaj cierpieniu
mézgowemu towarzysza. Po takich zboczeniach, ktore
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nieraz mienimy obwodowemi i nieznacznemi cierpieniami’
nerwowemi, a ktére w rzeczy saméj bywaja pierwszemi
zwiastunami zabdjczéj choroby, mozemy czestokroé. prze-
powiedzie¢ na lat kilka wystapienie jawnéj juz choroby
moézgowéj. Wspomnialem powyzéj o postepie w rozpozna-
waniu choréb moézgowych, ktéry zawdzigeczamy badaniu
oczu za pomocy wziernika, tak dalece ze wziernik oczny
(ofthalmoskop) nazwano enkephaloskopem (wziernikiem mo-
zgowym)'). Poniewaz za$§ niema cierpienia umyslowego,
ktéreby nie bylo wyplywem choroby mézgowéj, wynik
otrzymany z badania wziernikowego daje si¢ posrednio
odnosi¢ i do cierpienia umyslowego. Dr. CLmrrorp AwrL-
BUTT W Londynie zajmowal si¢ badaniem oczu oblakanych
i znalazl np. w b3 przypadkach ogdlnego: poraZenia,.éll
razy, z 51 przypadkach manii 25 razy, u 38 niedoleznych,
23 razy znaczne zboczenia w nerwie wzrokowym ?). Lecz
nietylko nerw wzrokowy odgrywa wazng role przy roz-
poznawaniu choréb moézgowych, maja wielkie znaczenie
1 inne nerwy wazniejsze, zwlaszcza twarzowy, niemniéj
nerwy zaopatrujace miegsnie galki ocznéj; przy poraze-
niu bowiem jednego lub kilku mieéni ocznych nalezy czg-
stokro¢ podejrzywaé chorobe mézgowa, a nie ufaé zby-
tecznie pozornemu zdrowiu badanego; doswiadczenie bo-
wiem uczy, ze jak z jednéj strony nieznaczne cierpienia
moézgu stajg sig¢ czasem bardzo dokuczliwemi, tak z dru-
giéj mnader ciezkie przebiegaja niespostrzezenie
i zdradliwie®). Gdzie za§ czy to z przerzeczonych, czy

) Nigdy nie zapomng mlodzierica 19 letniego, ktéry nie przeczu-
wajac nic zlego, radzil mnie sig wzgledem poczynajacego osla-
- bienia wzroku, a ktérego zaraz po pierwszém badaniu uwazalem
za straconego; mlodzieniec ten po kilkoletnich cierpieniach umart
w istocie na chorobé mézgowa.

%) Medical Times and Gazette 1868 Nr. 925. ;

3) Mialem w praktyce kilka takich przypadkéw, a z nich jeden bar-
dzo wybitny. Dziewczyna silna cierpiala przez 1/, roku poraze-
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téz z licznych innych objawéw przypuszezono chorobe
. mézgowa, tam mniepodobna przypuscié wlasnowolno$é.
Zwrocié nalezy uwage 1 na padaczke (epilepsia), wplyw
jéj bowiem na umysl jest az nadto dostatecznie udowo-
dnionym. Wiedziano juz dawniéj o dwojakim stésunku téj
choroby, do zboczen umyslowych, to jest o wystapieniu
jé wsréd przebiegu choroby umyslowéj; i o rozwijaniu
sie ostatniéj wsréd cierpienia padaczkowego. W nowszych
czasach poznano trzeci stésunek, a mianowicie wystgpie-
nie obledu podczas przerw w napadach epileptycznych
(miania epileptica)®). Nareszcie, jak juz wyzéj powiedziano,
proste nerwobédle mioga przyczynié sie przez odruch do
powstawania zboczenn umyslowych. '

Nie powinny téz uchodzié uwagi lekarza wszelakie
cierpienia cielesne na moézg oddzialywaé mogace, jak np.
gruzlica, ktéra jak wiadomo, nagabuje i opony moézgowe,
nawet sam mézg, choroby serca i sprawa miazdzycowa
(processus atheromatosus) 1 t. d.

nie nerwu okoruchowego, a cierpienie to nie bylo. dla niéj
weale przeszkoda w pelnieniu cigzkiéj sluzby. Straciwszy sluzbe,
pomyslala dopiero o leczeniu, a wlasciwie o pomieszczeniu. sig
na jaki§ czas i udala si¢ do Kliniki prof. SrAwikowskieco. Tego
samego dnia zachorowala ciezko i umarla wsréd objawéw ucisku
mézgowego. Ogledziny poémiertne uskutecznione przez prof. Gi-
LEWSKIEGO wykazaly kilka nowotworéw rakowych w mézgu.

) Poréwn. Leivesvorr Lehrbuch p. 231; — Idem, Die abnormen
Seelenstorungen Epileptischer Zeitschrift f. ger. Med. 1866, Nr.
26 — 28; HorrMANN, Beobac htungen iiber Seelenstorungen w. Epi-
lepsie, Frankfurt 1859; Krarrr-EpiNg, Die tramsitor. Storun-
-gen des Bewustseins p. 51; — Nader ciekawy i zajmujacy przy-
padek opisal Dr. Zeuxper w Zirich pod napisem: Der Mord
in Hagenbuch, als eine That des epileptischen Wahnsinns, Ziwrich,
1867; — Jak trudném za$ czasem jest rozpoznanie padaczki
niewybitnéj, prz;zkonaé sie mozna z rozprawki GRIESINGERA: Ui-
ber einige epileptoide Zustinde (Archiv f. Psychiatrie u. Nervenkr
I, 2 pag. 320).
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IL Dziedzina umyslowa. Sciélejsze dochodzenie
stanu umyslowego opiera si¢ na rozmowach z obzalowa-
nym i na poznaniu pism jego.

a) Rozmowy z obzalowanym. Przyjeta wpra-
wdzie ogélnie i bardzo sluszna jest zasada, aby kazdego
czlowieka uwazaé¢ dopéty za wlasnowalnego, dopdki cho-
roba umyslu nie zostala dowiedziona'), lecz zasada ta nie
uprawnia bynajmniéj lekarza sadowego do badania obza-
lowanego z uprzedzeniem, do odgrywania roli sedziego
§ledczego. Owszém badaé go winien tak, jak si¢ bada
chorego, przybywajacego do zakladu oblakanych ?); tylko
w tym razie pozyska zaufanie badanego i osiagnie cel
pozadany. Zyczenie MiTTERMAIERA, aby badanie odbywalo
sie w domu oblgkanych, a nie w kazni lub kancelaryi
jakiej§ do takich dochodzeri nieprzeznaczonéj, jest nieza-
wodnie usprawiedliwioném, lecz pozostanie na zawszc pi-
wm desiderium.

Gl6wna zasada przy zadawaniu pytan jest zastoso-
wanie takowych do stopnia rozwoju pojeé¢ i oswiaty ba-
danego; stusznie przestrzega Casper, aby oblakanemu nie
stawiaé¢ pytan, na ktoére czlowiek rozumny nie zdolalby
odpowiedzieé. Nie wstepnym bojem nalezy dociera¢ do
celu, leez zwolna i cierpliwie. Najlepiéj rozpoczaé rozmowe
z obzalowanym od pytania o jego zdrowie i przeszloié,
§ledzge przytém uwaznie rysy twarzy i zachowanie, aby
sip przekonaé, czy méwi prawde, lub udaje. Trzeba go
naprowadza¢ na okoliczno$ci w zwigzku z czynem be-

1) Zasada ta praktycznie zastésowang zostala w prawie angielskiém:
A person of the age of 14 years, or upwards, shall le presumed
te have capacity to commit a crime, until the contrary be proved
(Wilbrand “Lelrbuch pag. 306).

%) MITTERMATER, Neue \psychiatrischc Forschungen w. Erfahrungen
(Friedreichs Bl. f. g. M. 1867 pag. 1— 37); — Casper, Hand-
buch I, 392; BucHNER, Zur gerichtlichen Psychologie (Friedreichs
Bliitter f. g. M. 1864 pag. 146). !
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dace, w celu poznania jego zapatrywania si¢ na takowe,
oraz pobudek, ktoremi sig powodowal. Poznawszy jego
zapatrywanie, nalezy takowe kontrolowaé przez stawienie
mu podobnych pytani w nastepnych rozmowach, celem prze-
konania sig, czy podania jego polegaja na prawdzie, na
pomigszaniu umyslowém®lub téz na podstepie. Wszystkie
zabiegi lekarza gléwnie skierowane byé muszg ku docie-
czeniu, jaki byl stan umystowy badanego w chwili dopu-
szczenia sig zbrodni, a to raz z powodu, ze sadowi wladci-
wie na tém najwigcé] zalezy, a powtore, Ze po stanie obe-
cnym nie mozna jeszcze wnioskowaé o stanie w czasie
spelnienia czynu; wiadomo bowiem, ze nietylko choroby
umyslowe czesto zmieniajg swojg ceche, ale ze i1 chorzy
po dokonaniu czynu majg si¢ calkiem inaczéj, jak poprze-
dnio. Spostrzegaé sig to daje gléwnie u melancholicznych,
ktérzy porwani naglym szalem dopuszczaja sie zbrodni,
a potém szybko uspokajajg sig i okazujg nawet skruche ').
Kolo czynu i chwili spelnienia onego obracaé sig muszgy
poszukiwania lekarza, ktory pod tym wzglgdem zdaniem
CasperaA ?) uwzglednié winien pewne okolicznosci shuzyé
mogace do wyjasnienia kwestyi, czy zbrodniczy czyn byl
wyplywem choroby umyslowéj. Rozchodzi sie tu prze-
waznie o rozpoznanie psychologiczne, i to, jak GRIBSIN-
GER zauwaza, o wybadanie objawéw u chorego dostrze-
gaé sig dajacych, nie za§ o zastésowanie psychologii filo-
zoféw do psychiatryi.

1) Wysledzié nalezy, czy postepek byl odosobnionym
w zyciu obzalowanego; lub mnie; okolicznosé to bowiem
nader wazna, czy badany nagle stal si¢ zbrodniarzem, lub

) Przypadek taki opisalem w Przegladzie lekarskim 1867 Nr. 31,
32, 34.

2) Caserr; Handbuch I, pag. 368; — Krarer-Enine, Uiber einige
Grundirrthiomer in der forens. Beurtheilung Seelengestirter (Fried-
reichs Bl. f. g. M. 1867, p. 323); — idem Beitrige zur Erken-
nung etc. — LEDESDORF Lehrbuch p. 313.
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téz, czy zbrodnia jego byla nastgpstwem calego pasma
niemoralnych jego zyczen, zabiegéw i t. d. Sluszng je-
dnak jest uwaga LuipEsporra, ze zbrodnia nieraz jest
wlasnie ostatniém ogniwem w dlugim laricuchu zycia nie-
moralnego, a wiemy, ze ogniwo to styka sig z laiicuchem
cierpien umyslowych. :

2) Wazng jest znajomo$é pobudki czynu, a mia-
nowicie, czy ona odpowiada usposobieniu obzalowanego;
jedna i ta sama pobudka bowiem dziala rozmaicie na ré-
znych ludzi, w miare ich charakteru. Wyraziliémy tu zda-
nie CASPERA innemi slowami, naszém zdaniem bardziéj
odpowiadajacemi zasadom psychologii; autor ten bowiem
utrzymuje, ze jest tyle réznych pobudek, ile' charakteréw.
Pobudke za$ odpowiadajaca usposobieniu, pobudke pewng,
a nie urojong uwaza¢ mozemy za najpewniejszag ce-
che poczytalnosci zloczyicy w chwili dopuszczenia
si¢ zbrodni, a brak takowéj za ceche uniepoczytalnosci.
Dopdki bowiem czlowiek znajduje sie w stanie wlasno-
wolnym, nie dopuszcza on si¢ czynéw bezmyslnych, mi-
mowolnych i mimowiednych ; zdarza si¢ to tylko czasem
u ludzi pod wzgledem moralnym do najwyzszego stopnia
zwyrodnialych, u ktérych zagasly wszelkie uczucia szla-
chetnigjsze.

3) Nalezy dochodzié¢ czy obzalowany przy popelnie-
niu czyn dzialal wedlug planu zgéry ulozonego, czy
mial spélnikéw, czy czynil przygotowania do ucieczki,
a mianowicie czy takowe czynil przed lub po dopuszcze-
niu si¢ zbrodni. Okolicznosé ta jednak sama przez sig ni-
czego jeszcze nie dowodzi, gdyz i oblgkani dzialajg nie-
raz wedlug pewnego planu i staraja si¢ zatai¢ zbrodnie.

4) Staraé sig¢ nalezy o poznanie stopnia pojgtnosci
(intelligentia) badanego przed dopuszczeniem sig zbrodni.
Zdarza si¢ bowiem, ze badany -znany i uznany jest po-
wszechnie jako tepy lub chory na umysle.
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5) Na gléwng uwage zasluguja omamienia zmy-
stow (hallucinatio) "), przewaznie sluchu i wzroku, ktére
dawniéj niezmiernie oddzialywaly na los chorych, bo ich
wedlug rodzaju omamienia uwazano juzto za opetanych,
juzto za mnatchnionych ?). Omamienia wystepuja zazwy-
czaj a) we $nie 1 podczas sennosci; b) w stanie upoje-
nia; ¢) w chorobach goraczkowych, d) w epilepsyi 1 hy-
steryi, ¢) w chorobach umyslowych; lecz nie sg rzadkie-
mi i u ludzi zdrowych. Trzeba wigc wedle moznosci o-
znaczy¢ granice, gdzie one zaczynaja byé chorobowemi,
a zatém wolng wale znoszacemi. Zasadg jest, ze omamy
znosza wlasnowolnosé, jezeli czyn jest bezposrednim ich
wynikiem i spelniony zostal przez czlowieka, ktéry na
ztudzeniu sie nie poznal, lecz takowe uwazal za rzeczy-
wisto$é; w takim bowiem razie hallucynacya przyjmuje
cechg umyslowego zboczenia. Niemnié] wazng jest rze-
cza dla lekarza sadowego znaé¢ cechy po ktérych wnio-
skowa¢ mozna w danym przypadku o pojawieniu si¢ oma-
mu. Objawiaja one sig w trojaki sposéb: ») przez mo-
we i pisma, o ile badany opowiada lub opisuje doznane
zludzenia, §) przez mimike; szybkie zmiany w rysach
twarzy, zdradzajacych oslupienie, trwoge, zadziwienie,
znamionujg czesto hallucynacye; y) przez czyny odpo-
wiadajgce doznanemu zludzeniu; tak n. p. w miarg ro-
dzaju omamienia cierpigey ukrywaja sie w samotnosci,
zatykajg sobie uszy 1 nozdrza, wstrzymuja sig od jedze-
nia 1 picia, wyciagajg sie na ziemi, zastaniajac sobie twarz

Yy Kravrr-EBiNg; Die Sinnestiuschungen w. ihve Bedeutung fin die
.gerichtl. Psychologie (Friedreichs Blitter f. g. M. 1864, pag.
243); — I dem, Die Sinnes-Delirien, Erlangen 1864. — SZOKALSKI,
Fantazyjne objawy zmyslowe, Krakéw 1861, Tom I. str. 216.

%) Dobrze powiada Lrvrer: ,Qu'a n'a pas élé le sort des aliénés!
On les a battus.. emprisonnés, enchdinés, brilés; on les a consultés
comine des oracles, honorés comme des dieuxr.“
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i oczy, inni znowu walczg w powietrzu z domniemanemi
strachami i t. p. :

Dla uzupelnienia uwag powyzszych przytocze jesz-
cze zestawione przez SCHARLAUA ') znamiona, przemawia-
jace za brakiem wolnosci umyslowéj. . Zadna z nich nie-
ma wartosci bezwzglednéj, lecz razem wziete przydaé
sig bardzo moga do rozpoznania wlasnowolnosci. Znamio-
na te sa: 1) Brak rozumowego celu, 2) Sprzeczno§¢ mie-
dzy celem a postepowaniem, 3) Brak proporcyi miedzy
doniosloécia czynu a celem, 4) Brak wszelkiéj sklonnosci
do zatajenia czynu, 5) Bledne przypuszczenie przy spel-
nieniu czynu, 6) Sprzeczno$é miedzy czynem a dawniej-
szym charakterem zloczynicy; 7) Zamierzanie celu osig-
gnaé sie nie dajacego, 8) Zaprzeczanie obzalowanego, ja-
koby dzialal w stanie bezwlasnowolnym, 9) Bolesne obra-
zenie wlasnego ciala, 10) Usposobienie dziedziczne.

6) Pisma badanych * s3 wazne z powodéw:
%) ze chorzy w rozmowie zbierajg czasem wszystkie swoje
mysli, aby uchodzié za zdrowych, podczas gdy w listach,
i dziennikach swych wyjawiajg stan swoj rzeczywisty;
) poniewaz niektorzy oblakani lubig duzo pisaé, a przez
to, jak niemniéj stylem i tredcig pisma zdradzaja cho-
robg umyslows.

W orzeczeniach lekarskich spotykamy si¢ z nieje-
dném bledném pojeciem i zapatrywaniem, majacém uza-
sadniaé¢ zdanie o wlasnowolnosci, a w istocie oslabiajgcém
takowe. Bledow takich wystrzegaé¢ si¢ trzeba, a miano-
wicie nie nalezy nigdy osnowywaé zdania na okoliczno-
§ciach:

1) Ze zloczynca mial $wiadomosé o karygodnosei czy-
nu swego, — 0 czém wyzéj juz obszernie byla mowa;

") ScmarLAv, Uiber die kiorperlichen Verhdiltnisse, welche bei sonst
scheinbar Vernimftigen die Zurechnungsfihighkeit fir begangene
Verbrechen awusschliessen. Stettin 1854.

?) MiTTERMAIER I ¢ pag. 37.
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92) Ze obzatowany méwi rozumnie, loicznie i weale
nie bredzi. Jestto blad, ktory juz wiele zlego zrzadzil,
,myli sie bowiem bardzo, kto sadzi, Ze proces loiczny
w oblakaniu ipso facto jest zniesionym® (SOLBRIG);

3) Ze obzalowany przypomina sobie dobrze wszyst-
kie zdarzenia, —- a przeciez pamieé¢, jako najnizsza w rze-
dzie wladz umyslowych u wielu oblagkanych utrzymuje
sig catkowicie ');

4) Ze obzalowany objawia skruche i zaluje czynu swe-
go, — co u chorych na umysle bardzo czesto sie zdarza.

Skreslilismy tym sposobem wszystkie skazéwki, ja-
kie stan obecny psychiatryi podaje lekarzowi przy docho-
dzeniu watpliwego stanu umyslowego; podaliSmy je z uwa-
gami krytycznemi, z ktérych wynika, ze w ogélnosci nie-
masz zadnéj modly, ktoréjby lekarz przy badaniu trzy-
maé sig mégl i musial, ze wiec wiele zalezy od jego
doswiadczenia 1 wprawy, od jego sumiennosci i cierpli-
wosei. ,Kazdy przypadek zboczenia umyslowego — po-
wiada zasluzony w téj dziedzinie Krarrr-EBING — jest
sprawg, chorobowsg, ktéra musi byé pojmowang w calosci,
a ktéréj prawidlowy przebieg winien byé §ledzonym.
Warsztat mysli nie daje sig mierzyé pewng, zwlaszcza
grubg miarg, a dopoki publiczno$ci, sgdziom i prawoda-
wstwu zdawadé sie bedzie, Ze takowsa posiadajg, dopoty
znawcy zawodowi nie przestang watpié i sprzeciwia¢ sig.“

1) W roku zeszlym otrzymalem list od oblakanego, ktéry za cza-
sé6w moich studenckich w r. 1861 lezal w tutejszéj klinice prof.
DieTLA, nstepuie przebywal jakis czas w domu oblagkanych w Krako-
wie i we Lwowie. W lidcie tym chory, ktérego nazwiska nawet juz
nie pamietalem, przypomina mi najdrobniejsze szczegély, odno-
szace sie do pobytu jego w klinice, opowiada dalsze koleje ktére
przebyl, podaje, ze ze Lwowa qua wncurabilis do domu odestany
zostal, a w ogéle objawia pamieé do pozazdroszczenia, — a je-
dnak juz list sam &wiadezy wymownie o chorobie umyslowéj pi-
524,080,
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Jezeli za$§ mimo to wszystko zdanie lekarskie okaze
sig mylném, lekarz sagdowy pocieszaé sig¢ bedzie przeko-
naniem, ze wywiazal si¢ wedle moznosci z zadania swego
1 ze orzeczenia i wyroki ludzkie nie -posiadajg cechy nie-
omylnosci.

Proces Gustawa Chorynskiego, ktéry niedawno toczyl
sie. w Monachium, $wiadczy o wielkich trudnodciach, z ja-
kiemi znakomici nawet psychiatrzy maja do walczenia
przy ocenianiu watpliwego stanu umyslowego. Za wlasno-
wolnoscig obzalowanego przemawiali, jak wiadomo, lekarz
sgdowy prof. MarTiN, psychiatrzy SonsriG i GUDEN; pp.
Mever 1 MomEL za§ przeciwnego byli zdania. Ostatni na-
wet tak mocno byl przekonany o prawdziwosci swych spo-
strzezen, ze zapowiedzial wystapienie jawne choroby umy-
slowéj u Chor. w przeciggu trzech lat. Nie roszczac sobie
bynajmniéj prawa do rozjemstwa sporu, ktory zachodzil
miedzy mezami zajmujacymi wysokie stanowisko w umie-
jetnosci, podajemy kilka uwag nad stanem umyslowym
obzalowanego, aby wykazaé, do jakiego doszliby$my rezul-
tatu, gdybysSmy si¢ zastanawiali nad danym przypadkiem
wedlug powyzszych wskazowek.

Miejmy przedewszystkiém na uwadze, ze badanie nie
wykrylo u obzalowanego zadnych przedmiotowych zbo-
czen, ktéreby przemawialy za jakiem$ cierpieniem mézgo-
wém, i ze z rozmowy i z listéw jego rowniez nie mozna
bylo wnioskowacé, jakoby byl cierpiacym na umysle; ze
wige précz dziedzicznéj sklonnoici do choréb umyslo-
wych — i to niedostatecznie stwierdzonéj — nic u niego
nie wykryto, coby moglo usprawiedliwi¢ przypuszczenie
choroby umyslowéj. Pozbawieni zatém tych najwazniej-
szych punktéw oparcia, musimy tém bardziéj uwzglednié




60

g przeszlos§é obzalowanego, pobudki i sposéb przeprowa-
? dzenia czynu.

Przeszlo$é Gustawa Chor., 1 sam czyn, wskutek do-
lt puszczenia sig ktorego zasiadal na lawie oskarzonych, sg
|

powszechnie znane. Majac wigc obraz dokladny jego zy-

cia przed soba, zbadawszy jego charakter i poznawszy

w nim czlowieka niewyksztalconego, moralnie w wysokim

stopniu zwyrodnialego, uganiajgcego si¢ li za uciechami

zmystowemi, a majacego o stosénkach tegoczesnych wy-

obrazenie prawdziwie Sredniowieczne, — szukamy pobudki,

: ktoéra go do popelnienia czynu popchngé mogla. Pobudka

| ta jest rowniez dobrze znang; byla nia cheé pozbycia sie

‘ zony znienawidzonéj, aby odebraé swéj kapital, ktérego do-

chéd byl przeznaczony dla téj wlasnie zony, i aby wolen

| od wszelkich wiezéw rozporzadzaé swobodnie rekg swoja.

l Na podstawie tych dwoéch danych, to jest przeszlo-

[ §ci obzalowanego, czyli charakteru dos$wiadezalnego i po-
budki nalezaloby wnioskowac:

4 a) Ze taka pobudka mogla czlowieka takiego po-

! pehnaé do czynu, przedmiotem dochodzenia bedacego, czyli

moéwige po prawniczemu, ze po takim czlowieku podo- ‘

bnego czynu mozna bylo si¢ spodziewaé;

b) Ze odkrycie pobudki rzeczywistéj, usposobieniu
obzalowanego pod kazdym wzgledem odpowiadajacéj prze-
mawia za zdrowiem umyslowém tegoz.

Posilkujac sig nastepnie reszts wskazéwek powyzéj
wyliczonych dochodzimy do wnioskéw:

a) Ze czyn ostateczny Chor. niebyl &cigle biorae od-
osobnionym; usilowal on bowiem i poprzednio pozbyé sig
zony (przeslanie owocéw zatrutych).

b) Ze dzialal wedlug planu z géry ze wszelky ostro-
znoscig ulozonego, gdyz wysunal na pierwsze miejsce wspol-
niczke zbrodni, sam ukrywajgc si¢ jakoby za kulisami, ze
mial oprécz ostatniéj innych jeszcze wspélnikéw, ze sta-
ral si¢ zatrzéé¢ élady zbrodni.
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¢) Ze acz moralnie zepsuty przeciez nie uchodzil za
niedoleznego na umysle, pelnil on bowiem obowiazki swoje
nalezycie, zwlaszcza w ostatnim czasie.

d) Ze nie dowiedziono, jakoby cierpial omamienie,
co zreszty nie mialoby wielkiego znaczenia w obec faktu,
ze czyn jego niebyl wyplywem jednéj chwili.

e) Ze byl $wiadom celu swego i do urzeczywistnie-
nia zamiaréw swych dazyl §rodkami wecale rozumnemi,

Wprawdzie dwie okolicznoéci zdawalyby sie przema-
wiaé ua cierpieniem umyslowém Gustawa Chor., a mia-
nowicie:

1) Ze przed i po spelieniu czynu wychodzil z ble-
dnego przypuszczenia, jakoby stan i pochodzenie jego zdo-
aja uwolni¢ go od zasluzoné) kary; lecz bledne to prazy-
puszezenie bylo wyplywem spaczonych jego pojeé¢ o zna-
czeniu rodowém, a pojecia takie do niedawna u nas nie
byly wecale rzadkiemi;

2) Ze podczas rozprawy oburzal sig, ilekroé lekarze
przypuszczali, ze nie posiada zdrowia umyslowego; lecz
wyrazanie tego oburzenia bylo tak niezgrabmne i nienatu-
ralne, powiedzieliby§my niemal wyuczone, ze koniecznie o
udawaniu myslec¢ nalezalo.

Z tych wszystkich wzgledéw musieliby$my oswiadcezyé
sig za wlasnowolnoscig obzalowanego.

Pomimo to uwazaliémy przepowiedni¢ Dr. MORELA
za uzasadniongy, a ziécila ona si¢ w bardzo krétkim cza-
sie, jezeli mamy wierzyé ostatnim doniesieniom o stanie
wieznia.

Czlowiek tak zwyrodnialy pod wzgledem moralnym
nie posiada odpowiedniego hartu i té odpornosci umy-
stowéj, jakiéj potrzeba zbrodniarzowi, ktory nagle i nie-
spodzianie z palacu dostaje si¢ do komérki wigzienné;.
Znajac dobrze urzadzenia wigzien niemieckich, przeko-
nawszy sig o skutkach, jakie odosobnienie pocigga za sobg
przewaznie dla umyslu zbrodniarzy, przygladawszy sig tym
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istnym cieniom snujgcym sig po celach w Raciborzu, Ber-
linie, Bruchsalu, pomimo przesadnéj czystosci, i nader ludz-
kiego obchodzenia, jakiego wigZniowie tam doznawaja, —
nie watpiliSmy, ze umyst Gustawa Chor. predzéj czy poé-
7ni¢) ulegnie dzialajgcym nan wplywom szkodliwym. Lecz
uwazajac obecne oblgkanie Chor. wlasnie za wynik tych
wplywéw, nie odwolaliby§my wcale pierwotnego zdania,
ze podczas przygotowania zbrodni nie byl cierpigcym na
umysle. ‘

Powstze' uwagi o wlasnowolnoéci i sposobach jéj
dochodzenia odnoszg si¢ przewaznie do kwestyj karno-
sadowych, dotyczagcych zazwyczaj watpliwosei wzgledem
poczytalnosci obzalowanego. Czegstokroé atoli lekarz sg-
dowy z polecenia sgdu cywilnego dochodzi wlasnowol-
no$ci w celu wyjasnienia, czy kto§ znajduje sig w sta-
nie rozporzadzalnosci (Dispositionsfihighkeit, zdolno§é
prawna wedlug prof. BunziXskieco), lub téz odpowiada na
pytanie wladzy politycznéj, czy osoba pewna jest niebez
pieczng dla otaczajacych, lub nie. Dochodzenie w takim
razie nie rézni sig o wiele od opisanego wyzéj badania
wlasnowolnosci obzalowanych; w kazdym razie lekarz bez
wzgledu, czy go si¢ zapytuje sad karny lub cywilny, od-
powiada, ze badany posiada wolng wole, lub nie, z tag
jedynie réznicay, ze gdzie si¢ rozchodzi o rozporzadzal-
nos¢ odpada dochodzenie czynu zbrodniczego i podejrze-
nie wzgledem udawania; natomiast lekarz w tym razie
g§ledzi¢ musi, czy badany nie zataja stanu swego, aby
unikaé¢ opieki sgdu lub policyi.

l
5 m.&z’ﬁ
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